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levads

DIANA POTJOMKINA, ANDRIS SPRUDS,
VALTERS SCERBINSKIS

Latvijas simtgade ir lielisks iemesls atskatities uz valsts paveikto — ar lep-
numu par daudzajiem sasniegumiem un pagkritisku skatu uz to, kas vél
japadara. Tiesi tads ir $is arlietam veltitas publikacijas mérkis. Sis séjums
par nozimigakajam idejam un personibam Latvijas arlietas, ka ari planotie
divi séjumi par svarigakajiem simtgades notikumiem (2017) un par mis-
dienu arpolitiku (2018) stiprinas zinadanas un izpratni par Latviju starp-
tautiskaja vidé, ieziméjot plasakas tendences un paradot kopsakaribas
starp dazadiem posmiem Latvijas arpolitiskas domasanas veido$ana un
attistiba.

Valsts arpolitiku nosaka vairaki faktori: atseviskas personibas, sa-
biedriba dominéjosas idejas, starptautiska vide. Lai iegttu pilnigu ko-
painu, ir jaapluko visi tris elementi, ta¢u ari tad, ja vélamies uzmanibu
pievérst tikai vienam no tiem, paréjie ir japatur prata. Tie$i $adu pieeju
més izvéléjamies, lai aplakotu spilgtakas idejas un personibas Latvijas
arlietu simts gados. Més identificéjam un izvértéjam galvenos idejiskos
stravojumus jeb tendences Latvijas arpolitiskaja domasana — idejas par
Latvijas vietu un lomu pasaulé un praktisko arpolitisko orientaciju, kas
no tam logiski izriet, — ka ari nozimigakas personibas, kas rosinaja un
uzturéja domasanu $ajos virzienos. Lidz $im dazadas idejas Latvijas ar-
politikas pamata nav guvusas pietiekamu uzmanibu, lielakoties tas redu-
céjot uz izvéli starp Rietumiem un Austrumiem. Ari personibas lielako-
ties apskatitas véstures gramatu un biografisko vardnicu formata (mes
ipasi iesakam biografisko vardnicu “Latvijas arlietu dienesta darbinie-
ki, 1918-1991™). Sis darbs, kas integré parskatu par Latvijas arlietu
ideju attistibu un plasu izvértéjumu par arpolitikas idejisko stravo-
jumu nozimigakajam personibam, ir pirmais $ada veida pétijums
Latvija.



Saja séjuma ipagu uzmanibu veltam tiesi idejam — ne vienmér viegli
tveramam, bet vienlaikus ari ilglaicigam politikas veidotajam un noteicé-
jam. Idejas politika vienlaicigi ir gan ierobeZojums, gan iespéja. Tas veido
neredzamas robezas, kuras ir grati parkapt, bet tas arl iedrosina domasanu
un ricibu noteikta virziena. Lai cik ietekmigi batu politikas veidotaji, vini
darbojas nevis savrup, bet gan plasaka idejiska un politiska konteksta — arf,
ja més runajam par tik slégtu politikas nozari ka arlietas. Idejas ir spéks,
kas virza praktisko arpolitiku. Pat ja praksé konkréta ideja taja bridi nav is-
tenojama, ta var turpinat majot cilvéku pratos un uzplaukt tad, kad augsne
klast tai labveliga. Tadé] par vienu no uzdevumiem $ai gramatai noteicam
identificét galvenos stravojumus jeb idejiskos virzienus, jeb tendences Lat-
vijas arpolitika, kas ir bijusi klatesosi un laika noturigi, lai raditu ietvaru
politikas veidotajiem.

Tai pat laika nedrikst aizmirst par cilvékiem — ideju raditajiem un iste-
notajiem. Visas idejas, tapat ari idejiskos stravojumus Latvijas arlietas rada
un uztur personibas; lai varétu runat par ietekmigu tendenci, ir vajadzigi
lidzgaitnieki un, vélams, plasakas sabiedribas atbalsts - ja ne konkrétajai
tézei, tad vismaz plagakam virzienam. Tai pat laika popularakie un dros-
migakie arpolitikas veidotaji un domataji lidz zinamai robezai var ietek-
mét sabiedribas viedokli un mainit valsts arpolitisko kursu. Seit més va-
ram runat ari par arpolitikas un iek$politikas mijiedarbibu. Arpolitika ir
iekspolitikas turpinajums. To més varam ieraudzit ari Latvijas gadijuma,
un to loti izteiksmigi norada ari $aja krajuma ievietotie raksti. Japiebilst,
ka Latvijas arpolitikas veidosanu ietekméja ne tikai pa$maju personibas.
Starptautiskais konteksts ir svarigs. Lai saglabatu fokusu, tam $aja séjuma
ir pievérsta pastarpinata uzmaniba, tomér no rakstiem redzams, ka Latvi-
jas arpolitisko domaganu ietekméja norises pasaulé un atseviskas arvalstu
personibas.

Ko un ka pétam

Kad ambiciozs mérkis — dot pienesumu Latvijas arpolitikas pétniecibai, sa-
saistot kopa idejas un personibas — ir uzstadits, ka uzsakt ta istenosanu? Saja
séjuma fokuséjamies ne tik daudz uz notikumu un materialo faktoru lomu,
cik uz idejam un personibam. Starptautisko attiecibu zinatné $adu pieeju
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atbalsta socialie konstruktivisti — teorétiki, kas fokuséjas uz ideju noteico$o
lomu politika. Ari politikas vésturé tradicionali nozimiga loma pétijumos
tiek ieradita personibam un ar tam saistitajai ideju attistibas vésturei. Vie-
nus un tos pasus apstaklus dazadu ideju piekritéji var interpretét dazadi, un
dazadu politikas veidotaju un sabiedribas grupu viedokli par Latvijas lomu
starptautiska vidé atskiras, reizém radikali. Ja vélamies pétit idejas, to iz-
pausmes bieZi varam rast praktiskaja riciba, pieméram, vizités un jaunajas
aliansés. Latvijas arpolitikas pétnieciba lidz $im vairak ir fokuséjusies tiesi
uz svarigako notikumu un to ietekméjoso faktoru analizi, ne tik daudz uz
idejam. Tomer ne visas idejas gust ietekmi, un dazas no tam ilgus gadus var
pastavét latenti, lidz rodas labaka izdeviba. Izjatot spiedienu vai cita veida ie-
robeZojumus, idejas var turéties otraja plana vai ienakt “pa citam durvim.”
Tapéc mums ir jaskatas uz idejam, it ipasi uz noturigakajam, lai varam pilni-
ba izprast pasreiz notieko$o un ari potencialu parmainam nakotne.

Dazadam grupam valsts iek$iené var at$kirties izpratne par valsti, tas
nacionalajam interesém, attiecibam ar citam valstim un tas lomu pasaulg;
§1s dazadas idejas iedalas vairak vai mazak noturigos stravojumos. Mis in-
teresé, kads ir Latvijas galveno arpolitisko stravojumu saturs, vai un
ka tas mainijies laika gaita, kadi apaks$virzieni pastav katra konkréta
stravojuma ieks$iené un kas dazadiem stravojumiem ir kopigs. T3, pie-
meéram, teju visus Latvijas arpolitikas noteicéjus vieno uzsvars uz suvere-
nitati un valsts neatkaribu, lai ari atskiras viedokli par konkrétiem arpoli-
tiskiem soliem, kas $o virsmeérki veicinatu; tapat pastav dazadi uzskati par
to, ka labak garantét nacionalo drosibu un labklajibu. Rietumnieciskajam
un regionalajam stravojumam ir daudz kopiga; masdienas nostiprinajies
ari radniecigs normativais virziens. Un otradi, ari viena stravojuma ietva-
ros (pieméram, Austrumu vai Baltijas) var pastavet lielakas vai mazakas
at$kiribas, pieméram, par attiecibam ar specifisku partneri vai par laba-
kiem lidzekliem izvirzito mérku sasnieg$anai.” Butiba stravojumu noskir-
$ana ir diezgan subjektiva nodarbe — més varam izdalit lielaku vai mazaku
to skaitu atkariba no vélama abstrakcijas limena; nakamaja sadala runa-
sim par to, ka izvéléti pétamie stravojumi $aja konkrétaja gadijuma. Katra
zina $is pétljums runa par ideju vésturi vairak neka par praktiskas politi-
kas vésturi (lai gan més pievér$amies ari lémumiem un notikumiem, kas
veicinaja $eit minéto ideju raanos un noturigumu).



Lai arpolitisko ideju véstures izvértéjums butu pilnvertigs, tam ir ja-
sniedzas talak par politikiem, diplomatiem un amatpersonam. Daudzi
Latvijas diplomati ir sniegusi izcilu ieguldijumu valsts arpolitikas stiprina-
$ana, panakot teju neiespéjamo smagas sarunas, bet salidzino$i nedaudzi
no viniem, ierobezoto pilnvaru dél, ir varéjusi mainit domasanu par arpoli-
tiku valsts méroga. Ari politiskie amati palidz to turétajiem inicét un virzit
jaunas idejas, bet nenosaka, cik veiksmigs bus $is process. Turklat demo-
kratiska valsti amatpersonam nav pilniga monopola par arpolitiku; reizém
pilsoniska sabiedriba var bat nozimigaks kadas idejas aizstavis neka valsts
augstakas amatpersonas. Tadé] svarigi, ka $aja séjuma iek]autas perso-
nibas uzskatitas par nozimigakam, tiesi pateicoties vinu spéjai ienest
jaunas vésmas un virzit eso$as idejas, ne tik daudz vinu amatiem, dar-
baspéjam un sniegumam sarunas. Més aicinajam autorus sabiedriska-
jiem darbiniekiem, uznéméjiem, Zurnalistiem un ekspertiem pievérst
tikpat lielu uzmanibu ka politikiem un diplomatiem, kas tiesi lemj par
arpolitiku un isteno to. Sai pieejai ir savas stipras puses, pret to var ari iz-
virzit iebildumus, bet, ka jau minéts, Latvijas arlietu nozimigakajiem dar-
biniekiem - ja nozimi vérté ka rezultativitati oficialas arpolitikas veidosa-
na un isteno$ana — jau veltits pietiekams citu pétijjumu skaits.

Rungjot par personibam un idejiskiem stravojumiem, ir jaizdara vél
viena svariga atruna. Ka iepriek$ minéts, idejam nav jabat savstarpéji izsle-
dzo$am, un pat no arpuses $kietami oti atkirigiem stravojumiem var but
kopigas iezimes. Nereti dazadi virzieni arpolitika ir viens otru papildinosi,
tie konkretizé un logiski sader kopa viens ar otru. Viena un ta pati perso-
na var vienlaicigi virzit vairakas idejas, ari nenonakot pretruna pati
ar sevi, un tadéjadi piederét vienlaicigi vairakiem stravojumiem — $eit
ipasi varam izcelt neatkarigas Latvijas pirmo arlietu ministru, savulaik ari
Ministru prezidentu Zigfridu Annu Meierovicu, kur§ gan aktivi virzija Lat-
vijas sadarbibu ar Baltijas valstim, gan ari aktivi stradaja ar Rietumvalstim
un panaca valsts uzpemsanu Tautu Savieniba. Latvijas vésturé ir ari politiki
un domataji, kas, pieméram, rietumniecisko vai austrumniecisko orienta-
ciju savienoja ar ekonomisko pragmatismu vai svarstijas starp Rietumu un
Austrumu virzienu (stravojumus detalizétak aplikojam nakamaja sadala).

Katrs no autoriem apliako konkrétu idejisko stravojumu Latvijas arpo-
litika, galvenokart pievérSot uzmanibu ideju vésturei un personibam, kas
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§is idejas radija un virzija. Apskatiti ari apstakli, kuros $is idejas radas, ka
tas attistijas, sazarojas vai apvienojas, kura bridi noteiktas idejas dominé-
ja valsts méroga vai nonaca otraja plana. Ar daziem iznpémumiem (Karlis
Ulmanis ka unikala proamerikaniska figiira Starpkaru perioda Latvija) ik-
viena raksta minétas vairakas personibas, kas sniedza butisku ieguldijumu
konkréta stravojuma attistiba — ciktal tas atbalstija §i stravojuma idejas.
Protams, ne visas personibas ir bijis iespéjams uzskaitit, it sevi$ki muas-
dienu dominéjosaja — eiroatlantiskaja — stravojuma. Tai pat laika més ari
ladzam autoriem seviski izcelt dazas, vinuprat, nozimigakas personibas,
paradot, kada var bat viena individa loma arpolitika. Lai ari autoriem lagts
ievérot lidzigu rakstu struktaru, vinu individualie vértéjumi ir §is publika-
cijas viens no interesantakajiem un domu rosino$iem pienesumiem.

Nozimigakie stravojumi Latvijas arlietas

Ja dazadas tendences Starpkaru perioda Latvijas arpolitika ir salidzinosi
skaidrak atainotas pétnieciskaja literatara, tad Latvijas masdienu arpo-
litiku gan arvalstu, gan pasmaju pétnieki sliecas vértét divdimensionali:
ka izveéli starp “Austrumiem” un “Rietumiem,” divu dominéjo$o diskursu
sancensibu. Biezi Latvijas arpolitika ir tikusi raksturota vienkarsi ka pro-
rietumnieciska.’ Tam ir zinams pamatojums, it ipasi, ja més lakojamies ti-
kai uz Latvijas valdibu retoriku: neviena no tam nav noraidijusi sadarbibu
ar Rietumiem, un pat ja dazas amatpersonas ir bijusas skeptiskakas, skepse
un atklats noraidijums nekluva par stabilu, izplatitu tendenci. Ta¢u $ada
pieeja vienkar$o Latvijas arpolitiku un nepem véra nianses, ar kuram at-
$kiras prorietumnieciskie spéki, ka ari citu stravojumu izpausmes. Misu
mérkis $aja gramata bija doties talak par dihotomisko Austrumu-Rietumu
pretnostatijumu un paradit pilno Latvijas arpolitikas tendenc¢u spektru,
tai pat laika ari neiesligstot otra galéjiba: izdalot tik daudzus virzienus, ka
tos ir iesp&jams noskirt vien nosaciti un ka nevienu nav atbalstijusas vairak
par dazam personibam.

Vél viens jautajums skar vésturisko periodizaciju. Cik noturigi ir stra-
vojumi? Cik Joti tie mainas laika gaita? Universalas atbildes nav; dazas
arpolitikas iezimes var saglabaties pat simtiem gadu, citas paradas un atri
vien pazud. Latvijas gadijuma arpolitikas péctecibai kaitéja vacu un vél jo
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ilgaks padomju okupacijas periods, tadé] més noléemam nevis aplakot visu
simts gadu periodu ka vienu veselu, bet gan sadalit to ¢etros posmos:
« Starpkaru periods, kas ilga no valsts proklamésanas 1918. gada lidz
padomju okupacijai 1940. gada;

trimdas periods no okupacijas briza 1940. gada lidz pilnigajai
valsts neatkaribas de facto atjaunosanai 1991. gada; japiebilst, ka més
$aja séjuma neanalizéjam Latvijas Padomju Socialistiskas Republi-
kas valdibu, nemot véra, ka okupacijas apstaklos dzivojosa Latvijas
tauta nespéja godigas vélésanas ievélét savus parstavjus un Istenot
no Maskavas neatkarigu Latvijas arpolitiku;

« Atmodas periods no 1987. gada lidz pilnigajai valsts neatkaribas de
facto atjaunosanai 1991. gada - lai arl neatkarigs arpolitisks resors
neeksistéja, $aja perioda Latvijas teritorija jau uzplauka no komunis-
tiska rezima neatkariga arpolitiska domasana;

- misdienu periods no 1991. gada lidz §im bridim.

Starpkaru perioda un musdienu perioda més identificéjam pa pieciem
arpolitiskiem stravojumiem katra. Pieci ir kompromiss starp parmérigu de-
talizaciju un vienkar$oto Rietumu-Austrumu pretnostatijumu; lai arl $o
skaitli varétu palielinat, més izvéléjamies lakoniskaku struktaru. Ikviena
stravojuma nosaukums atspogulo arpolitikas virzienu, ko $is konkrétais stra-
vojums uzskata par galveno prioritati un/vai vértibu orientieri Latvijai. Vieni
stravojuma parstavji var likt uzsvaru uz labumiem no praktiskas sadarbibas,
kadu konkrétu partneri vai regionu uzskatot par labako dro$ibas garantu vai
tirdzniecibas partneri; citi akcenté vértibu dimensiju, pieméram, noradot, ka
Latvijas kultara sava dzilakaja butiba ir rietumnieciska un tiesi tadél nepie-
cie$ama un pamatota ir “atgrie$anas Eiropa,” vai ka Latvijas vieta pamata ir
tuvako kaiminu — Baltijas valstu un Ziemelvalstu — saimé. Vel citi uzskata,
ka gan “vértibas,” gan “intereses” sakrit. Atbalstit sadarbibu ar vienu regio-
nu ne vienmér nozimeé noliegt sadarbibu ar otru, pat ja tie $kiet savstarpéji
izslédzos8i, ka Rietumi un Austrumi; daudzas $aja séjuma ietvertas per-
sonibas sniedza izcilu ieguldijumu uzreiz vairaku arpolitikas virzienu
attistiba. Arpolitika ir sarezgita, un, ja neatkarigie domataji vél var atlauties
vienpuséju pieeju, tad lémumu pienéméjiem ir neizbégami jabalansé starp
dazadajiem virzieniem. Svarigi ir tas, kada izvéle tiek izdarita dazado priori-
tasu konflikta gadijuma — péc tas ari definéjam katru konkreéto stravojumu.
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Starpkaru perioda misu izceltie pieci stravojumi ir:

« Rietumu stravojums, kas par prioritati un galveno veértibu orientie-
ri uzskatija Latvijas sadarbibu ar Rietumeiropas valstim, ka ari dali-
bu Tautu Savieniba. Jau Mikelis Valters, ievérojamais brivas Latvijas
valstsvirs, kur$ pirmais pauda ideju par Latvijas neatkaribu no Krie-
vijas, bija rietumnieks; masu veiktaja neatkarigo ekspertu aptauja*
$is stravojums tika uzskatits par Starpkaru perioda domingjo$o, lai
ari ar nelielu parsvaru par Baltijas/regionalo stravojumu. Janis Tau-
réns sava nodala skaidro Rietumu virziena vésturisko attistibu un
atslégas lomu Latvijas arlietas.

« Austrumu stravojums, kas bija vérsts uz sadarbibu ar Krieviju/
Padomju Savienibu — to $aja séjuma iztirza Raimonds Ceruzis.
Starpkaru perioda Latvija tas nebija sevigki ietekmigs, uz ko nora-
da ari musu aptaujatie eksperti, tomér ir izradijies visnotal noturigs.
Austrumu stravojums bija vieniga nopietna alternativa Rietumu
stravojumam. Tas nozimigi akcenté pirmsapvérsuma lielakas Lat-
vijas politiskas partijas — Latvijas Socialdemokratiskas stradnieku
partijas — simpatijas un raudzi$anos komunistiskas PSRS virziena.
Tomeér, nemot véra faktu, ka valdibas veido$ana socialdemokrati pie-
daljjas tikai vienreiz, nopietna ietekme uz praktisko arpolitiku §im
stravojumam bija neliela.

- Baltijas jeb regionalais stravojums, kas par galveno prioritati iz-
virzija sadarbibu ar Lietuvu, Igauniju, Somiju, daléji Poliju, un/vai
plasaku integraciju Ziemelvalstu regiona. Lietuva un Igaunija bija
vistuvakas Latvijas partneres, bet arl Somija, ka norada $is nodalas
autors Valters Scerbinskis, tika neparprotami pieskaitita Baltijas
valstim, un dazi domataji apsvéra ari ciesakas sadarbibas izveido-
$anu ar Zviedriju un citam Ziemelvalstim. Nepalaujoties pilniba uz
Rietumeiropas valstu drosibas garantijam, Baltijas sadarbiba tika
attistita ka talitéjs lidzeklis drosibas vairo$anai; tautsaimniecibas
un kultaras dimensijas bija visnotal] pakartotas, lai gan, pazadot po-
litiskajam iespéjam 30. gados, kultaras sadarbiba guva arvien lielaku
nozimi. Starpkaru perioda $im stravojumam bija izteikti liela loma
Latvijas arlietas; arl masu apjautatie eksperti to ierindoja otraja vie-
ta uzreiz aiz rietumnieciska.
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« Provaciskais stravojums, kura seviski liela loma bija vacbaltiesiem;
vinu motivi un pieeja sadarbibai ar Vaciju, Pirma pasaules kara zau-
détaju un no latvie$u viedokla — potencialu agresoru, bija pietiekami
atskiriga no rietumnieciska stravojuma. Turklat arl vacbaltie$u ietek-
me bija pietiekama, lai $o izdalitu ka atsevisku stravojumu starpkaru
Latvijas arlietas. (Vairums vacbaltie$u atstaja Latviju 1939. gada, ka
ari Vacijas loma Eiropa péc Otra pasaules kara radikali mainijas, ta-
dé] masdienu Latvijas arpolitika més nerunajam par atsevisku pro-
vacisko stravojumu. Ta vieta sadarbiba ar Vaciju nu jau ierindojama
kopéja rietumnieciskaja strivojuma.) Provacisko stravojumu $aja sé-
juma analizé Martins Hausdens, eksperts vacbaltie$u jautajuma.

« Proamerikaniskais stravojums, kur galvena prioritate un vértibu
orientieris bija sadarbiba ar Amerikas Savienotajam Valstim. Starp-
spertu aptauja ienemot pédéjo vietu), jo Karlis Ulmanis bitiba bija
vienigais ta parstavis. Arl pasas ASV neiesaistijas Eiropas politika
tik ciesi ka Sobrid. ASV faktiski turpinaja istenot loti atturigu ar-
politiku Eiropa. Saja gramata ietverta nodala par proamerikanisko
stravojumu at$kiras no citam ar $auraku fokusu, bet, masuprat, tas
ir svarigs un nepiecie$ams elements kop&jam pétijumam — gan tadé],
ka Dzordans Kuks sniedz vértigu pienesumu Latvijas literatarai par
Karli Ulmani, gan tadél, ka Starpkaru perioda ielikti pamati vienai
no visbatiskakajam tendencém musdienu Latvijas arpolitika. Janem
véra ari Ulmana unikala loma Latvijas arlietas un iek$politika, jo,
koncentréjot varu savas rokas, vin$ spéja vienpersoniski ietekmét
loti daudzus procesus — ko ari apraksta Kuks. Proamerikanisko stra-
vojumu $aja perioda skatam noskirti no rietumnieciska, jo Latvijas
meérki un pieejas abos gadijumos visnota] atskiras.

Viss trimdas periods ir apltkots viena raksta. Lai ari tas ir visgarakais
no masu izdalitajiem posmiem un trimdinieku arpolitiska doma bija vis-
nota] bagatiga un daudzveidiga, sikaks dalijjums nebatu praktisks; Andreja
Plakana raksts tadé] dod plasu, visaptvero$u skatljumu uz trimdas darbu.
Edijs Bo$s savukart pievér$as Tre$as atmodas laikam, analizéjot lielo ar-
politisko ideju bagatibu, kas izplatijas $ajos saspringtajos ¢etros gados un
liela méra noteica Latvijas arpolitiku ari péc neatkaribas atjauno$anas.
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Musdienu Latvijas arlietas savukart izdalijam $adus piecus

stravojumus:

Eiroatlantiskais stravojums ir viennozimigi dominéjis oficialaja
arpolitika (tam piekrit 90 % miisu aptaujato ekspertu) un ari ir vis-
biezak raksturotais pétnieciba — lai gan tas nav bijis vienigais stra-
vojums Latvijas arlietas, un ari, ka atzimé Gunda Reire, atbalsts tam
sabiedriba nav bijis tik viennozimigs. Saja gadijuma ar “eiroatlantis-
mu” més saprotam atbalstu gan integracijai ES un NATO, gan sadar-
bibai ar atseviskam Rietumvalstim — pieméram, Vaciju vai ASV (lai
gan regionalais stravojums joprojam izdalits atseviski). Lai ari daZi
arpolitiskas domas veidotaji ir devusi prieksroku vienam vai otram
partnerim, kopuma Latvijas politikd un diskursa ES, NATO un at-
sevi$kas Rietumvalstis nav tikusas nodalitas tik stingri, lai pamatotu
nepiecie§amibu péc divam atsevi$kam nodalam.

Austrumu stravojums savukart par galveno prioritati un vértibu orien-
tieri izvirza sadarbibu ar Krieviju un, zinama méra, ar citam bijusas
PSRS valstim, ka Baltkrievija. Par produktivu tiek uzskatita sadarbiba
politiska, drosibas, ekonomiska, kultaras joma; reizém tiek uzsvérta
ari kopiga pagatnes identitate, daléji lingvistiska un etniska kopiba (lai
gan Austrumu stravojums nav tikai krievvalodigo arpolitiska izvéle, un
ne visi Latvijas krievvalodigie iedzivotaji ir ta piekritéji), vai, pieméram,
lidziga vértibu sistéma. Konkrétas definicijas un uzsvari gan dazadiem
spélétajiem atskiras, uz ko sava raksta norada Andis Kudors, analizéjot
dazados apaksstravojumus Latvijas Austrumu arpolitika. Kudora raksts
gan saglaba fokusu, pievérsoties tikai Krievijai ka atslégas partnerim
Latvijas Austrumu stravojuma ieskata. Oficialaja arpolitika Austrumu
stravojumam ir bijusi salidzinosi pakartota loma, un attiecibas ar Krievi-
ju biezak attistitas ekonomiska pragmatisma gara, neuzskatot politisko,
drosibas un kultaras sadarbibu par pa$meérki. Tomér tas ari nav visma-
zak popularais virziens, un ta ietekme nav gajusi mazuma kops iesta-
$anas ES un NATO; péc masu aptaujato ekspertu domam, Austrumu
stravojums Latvijas masdienu arpolitika ierindojas pa vidu.

Baltijas jeb regionalais stravojums, kas par prioritati uzskata sadar-
bibu ar paréjam Baltijas valstim (Somija $aja perioda vairs netiek ie-
klauta $aja kategorija), ka ari plagaku integraciju Baltijas jiiras regiona.
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Ar1 $aja perioda uz Baltijas valstu sadarbibu tika liktas sevigki lielas ce-
ribas brizos, kad nebija skaidribas par Rietumeiropas valstu un ASV
garantijam. Tiesa, at8kiriba no Starpkaru posma Latvija eventuali spé-
ja iegat ticamas garantijas no Rietumeiropas valstim, un tie$i ASV un
NATO tiek uzskatitas par primaram Latvijas drosibas sargatajam. Ka
parada Didzis Klavins, $aja perioda Latvija piedalijusies visdazadaka-
jos regionalajos mehanismos, dazi no kuriem paredzéja ari sadarbibu
ar ASV un Krieviju; tomér sadarbiba gan Baltijas valstu starpa, gan ar
Ziemel]valstim joprojam nav sasniegusi savu maksimalo potencialu.
Péc musu aptaujato ekspertu domam, $is stravojums masdienu Latvi-
jas arpolitika bija mazak populars neka eiroatlantisms un ekonomis-
kais pragmatisms, lai ari popularaks neka normativais stravojums.
Ekonomiskais pragmatisms, par ko raksta Aldis Austers, par gal-
veno prioritati un vértibu uzskata Latvijai izdevigu ekonomisko
sadarbibu ar citam valstim, neatkarigi no to geografijas, rezima,
kultaras vai citiem ar labklajibu nesaistitiem faktoriem. Ekonomis-
kajam izdevigumam pakartota prioritate ir ari daliba Eiropas Savie-
niba, NATO un citas Rietumu organizacijas. Protams, ekonomiska
labklajiba ir svarigs mérkis ari daudziem eiroatlantisma un Austru-
mu virziena piekritéjiem, tadél nav iespé&jams pilniba izvairities no
parklasanas starp nodalam, ta¢u vinu gadijuma ta iet roku roka ar
citiem (drosibas, identitates) apsvérumiem. Misdienu Latvijas ar-
politika, it seviski pédéjos gados, ekonomiskajam pragmatismam
ir bijusi daudz lielaka loma neka Starpkaru perioda, lai ari, ka raks-
ta Austers, vél “nav formuléta aptvero$a ekonomiska pragmatisma
programma nedz akadémiska, nedz politiska limeni.”

Normativais stravojums, ko apraksta Martin$ Daugulis, savukart
fokuséjas uz starptautiski atzitam normam un vértibam, ka cilvék-
tiesibas, demokratija, ekonomiska attistiba un globalas nevienlidzi-
bas mazinasana. Tas ariaugstu vérté daudzpuséjo sadarbibu, tostarp
ANO ietvaros, un starptautiskas tiesibas. Daugulis $o stravojumu
aplako kopsakariba ar pasas Latvijas iek$éjo attistibu. Zinama meéra
tas ir postmoderns, nostadot universalas vértibas augstak par valstu
suverenitati un nacionalajam robezam. Musdienu Latvija $is stra-
vojums nav guvis seviski lielu piekri$anu ne oficialaja arpolitika,



ne sabiedriba; retorika par universalo vértibu aizstavibu ir populara,
bet biezi tiek izmantota, lai apliecinatu savu piederibu Rietumvals-
tu saimei. Praksé Latvijas arlietas médz dominét citas, taustamakas
prioritates, ko apliecindja arl aptaujatie eksperti; $is stravojums dri-
zak gast atbalstu no sabiedriskam organizacijam un neatkarigiem
ekspertiem neka no politikas veidotajiem. Tomér tas ir bijis pietieka-
mi savdabigs un konsekvents, lai batu izpétes vérts.

Jau no $i isa ieskata redzams, ka stravojumi daléji parklajas, un talakas
nodalas bus redzama arl atsevisku personibu darbo$anas uzreiz vairakos
stravojumos. Jaatzimé, ka kopéja Latvijas rietumnieciska orientacija ir
visnota] skaidra un noturiga gandriz visa neatkarigas Latvijas valsts
pastavésanas laika. Starpkaru perioda visparéjo rietumniecisko stravoju-
mu papildinaja Baltijas stravojums (pat atslégas personibas parklajas), ka ari
pastavéja atseviski spélétaji, kas lobéja sadarbibu ar ASV un ar Vaciju; mas-
dienas spécigo eiroatlantisko stravojumu papildina normativais, kura atbal-
stitas universalas vértibas ir visizplatitakas tie$i Rietumos, ka arl Baltijas/
regionalais virziens, ar kura palidzibu Latvija liela méra censas klat par pie-
vilcigaku Rietumu saimes locekli. Tomér, glorificéjot tikai Latvijas Rietumu
orientaciju, més aizmirstu par citam Joti butiskam tendencém. Un, kameér
specifisks dalijums ir zinima méra subjektivs, starp visiem $eit izdalitajiem
stravojumiem pastav batiskas nianses, kas pamato to atsevisku analizi.

Personibas ka ideju veidotaji

So séjumu caurstravo personibas — lideri, jaunu ideju aizstavji, parmainu
agenti gan no valstiska, gan no nevalstiska sektora. Lielaka dala no tam
paradas nodalu pamatteksta, saistiba ar konkrétam vinu virzitam idejam.
Papildinot $o visparigako apskatu, més ladzam autoriem péc saviem ieska-
tiem ari izvéléties tris personibas, kuram bijusi ipasi liela loma konkréta-
ja stravojuma, un aprakstit tas detalizétak. Jauzsver, ka autoru rakstitais
ir vinu pasu vértéjums; domas par konkréto personibu lomu var atskir-
ties, tapat ari, ka iepriek§ minéts, vienu un to pasu personibu bieZi vien
var iedalit vienlaikus vairakos stravojumos. Autoru briviba izvéléties savu
attiecigo stravojumu atslégas personas ir svariga $i projekta sastavdala:
no vienas puses, $adi gramata klast personiskaka un saisto$aka, no otras
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puses, autoriem ir briviba izvéléties ari mazak pazistamas vai ar konkréto
stravojumu asociétas personibas, kas tomér deva seviski svarigu ieguldi-
jumu noteikta stravojuma arpolitiskas domas attistiba. Tomeér, lai dotu ar1
plasaku ieskatu un mazinatu vértéjuma subjektivitati, més apjautajam ar
valsts parvaldi nesaistitus Latvijas arlietu pazinéjus, ladzot viniem sniegt
savu viedokli par nozimigakajam personibam. Tabula talak ir apkopotas
ekspertu atbildes par tris nozimigakam personibam katra perioda un stra-
vojuma, tas salidzinot ar nodalu autoru domam.

Starpkaru periods, 1918-1940

Periods kopuma (péc Zigfrids Anna Meierovics (gandriz vienbalsigs
ekspertu uzskatiem, atbalsts), Karlis Ulmanis, Vilhelms Munters
rezultati dilstosa seciba)

Rietumnieciskais : Autors Janis Tauréns: Zigfrids Anna
stravojums . Meierovics, Vilhelms Munters, Jalijs Feldmans

i Eksperti: Zigfrids Anna Meierovics,
. Karlis Ulmanis, Mikelis Valters

Austrumu stravojums i Autors Raimonds Ceriizis: Félikss Cieléns,
: Péteris Stucka, Janis Plieksans (Rainis)
i Eksperti: Félikss Cieléns, Fricis Menders,

; Peteris Stucka

Autors Valters S&erbinskis: Zigfrids Anna
i Meierovics, Karlis Ulmanis, Karlis Zarins
i Eksperti: Zigfrids Anna Meierovics,
¢ Karlis Ulmanis, Vilhelms Munters/
: Voldemars Salnais/ Karlis Zaring

. Autors Martins Hausdens: Pauls Simanis,
. Vilhelms Firkss, Erhards Krégers

. Eksperti: Andrievs Niedra, Pauls Simanis,
Arveds Bergs

Baltijas/regionalais
stravojums

Provaciskais stravojums

Proamerikaniskais Autors DZordans Kuks: Karlis Ulmanis
stravojums i Eksperti: Karlis Ulmanis, Alfréds Bilmanis,
i Ludvigs Seja

Trimda, 1940-1991

¢ Autors Andrejs Plakans: Karlis Zarins,

: Péteris Lejins, Uldis Grava

¢ Eksperti: Karlis Zarins, Anatols Dinbergs,
- Alfréds Bilmanis

Periods kopuma
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Atmoda, 1940-1991

Periods kopuma i Autors Edijs Boss: Ivars Godmanis,
- Janis Jurkans, Mavriks Vulfsons
. Eksperti: Dainis Tvans, Janis Jurkans,
© Anatolijs Gorbunovs

Misdienas, 1991 - paslaik

Periods kopuma (péc Vaira Vike-Freiberga, Edgars Rinkévics,
ekspertu uzskatiem) i Valdis Birkavs

Eiroatlantiskais Autore_Gunda Reire: Vaira Vike-Freiberga,
stravojums . Dainis Ivans, Valdis Dombrovskis

i Eksperti: Vaira Vike-Freiberga, Valdis Birkavs,
- Ojars Eriks Kalnin3

Austrumu stravojums i Autors Andis Kudors: Tatjana Zdanoka,
. Nils Usakovs, Valdis Zatlers
i Eksperti: Nils Usakovs, Janis Jurkans,
- Tatjana Zdanoka

Baltijas/regionalais ¢ Autors Didzis Klavins: Valdis Birkavs,
stravojums © Artis Pabriks, Zaneta Ozolina
i Eksperti: Valdis Birkavs, Gunars Meierovics,
: Georgs Andrejevs/Sandra Kalniete

Ekonomiskais i Autors Aldis Austers: Alberts Kauls,
pragmatisms Aivars Lembergs, Valérijs Kargins

i Eksperti: Valdis Dombrovskis/Aivars

. Lembergs/Ainars Slesers/Andris Skéle

Normativais stravojums | Autors Martin$ Daugulis: Maris Gailis,
: Nils Muiznieks, Juris Jansons
i Eksperti: Egils Levits/Sandra Kalniete/
© Nils Muiznieks

Ka redzam, ir personibas, kas ierindotas uzreiz pie vairakiem stravoju-
miem, ir sakritibas un atskiribas starp autoru un citu ekspertu teikto. Ta ir
pozitiva paradiba. Sis gramatas mérkis nav galigi un neapstridami sagkirot
politikas un sabiedriskas domas veidotajus izolétas, permanentas grupas,
bet gan rosinat kvalitativu diskusiju par kopigo un atskirigo starp personi-
bam, kuram bijusi nozimiga loma Latvijas arlietas, un dazadajiem arpoli-
tiskajiem stravojumiem. Més nodro$inam pamatu, lasitaji var izdarit savus
secinajumus un vértéjumus.
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Lai ari Latviju reizém déveé par mazu valsti, masu arpolitiska domasa-
na ir bagatiga, ar simts gadu ilgu vésturi. So gadu laika diplomati, politi-
ki, sabiedriskie darbinieki ir gan saglabajusi uzreiz péc neatkaribas prok-
lamésanas izstradatas prioritates, gan attistijusi Latvijas arpolitiku jaunos
virzienos — process, kas ipasi paatrinajas kop$ iestasanas ES un NATO
2004. gada, Latvijai apgustot arvien jaunus horizontus. Nepazad gan ari
ilggadéjas arpolitiskas dilemmas. Més ceram, ka §i gramata rosinas lasitaju
uz kritisku izvértéjumu par Latvijas jau paveikto un vél daramo, par tradi-
cionali spécigajam pusém musu arpolitiskaja domasana un virzieniem, kas
vél jaattista, ka arl atgadinas par daudzajam nozimigajam un biezi vispusi-
gajam personibam Latvijas arlietu simts gadu véstureé.

Latvijas Arpolitikas institats pateicas Latvijas Republikas Arlietu mi-
nistrijai un Latvijas Republikas Saeimai par atbalstu $ai publikacijai, vei-
cinot neatkarigu, inovativu domasanu un diskusijas par Latvijas arlietam.

Atsauces

! Red. Eriks Jekabsons un Valters S¢erbinskis (Latvijas Valsts véstures arhivs, Latvijas

Republikas Arlietu ministrija, Latvijas Arhivistu biedriba. Riga, Zinatne, 2003).

Sk. Henrik Larsen, Foreign Policy and Discourse Analysis: France, Britain and Europe
(London and New York: Routledge, 1997).

Dazi no piemériem: Zaneta Ozolina, red., Latvija pasaules politika: iespéjas un ierobeZojumi,
2.izdevums (Riga: Latvijas Arpolitikas izdevums, 2001); Jeremy W. Lamoreaux and David
J. Galbreath, “The Baltic States As ‘Small States Negotiating The ‘East’ By Engaging
The ‘West™, Journal of Baltic Studies, Vol. 39, Iss. 1 (2008); Gundar J. King and David E.
McNabb, “Crossroads Dynamics in Foreign Policy: The Case of Latvia”, Problems of Post-
Communism Vol. 56, Iss. 3 (2009); Maili Vilson, “The Foreign Policy of the Baltic States
and the Ukrainian Crisis: A Case of Europeanization?”, New Perspectives Vol. 23, Iss. 2
(2015).

Aptauja 2016. g. septembri-oktobri, izmantojot interneta platformu, tika administréta no
valsts parvaldes neatkarigiem arlietu ekspertiem, tostarp akadémikiem - starptautisko
attiecibu un véstures specialistiem, domnicu parstavjiem, Zurnalistiem un sabiedriskiem
darbiniekiem. Tas mérkis bija papildinat gramatas autoru sniegtos vértéjumus ar
neatkarigu ieskatu “no arpuses.” Latvijas Arpolitikas institats pateicas visiem aptaujas
dalibniekiem, kas radusi laiku piedalities.
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Rietumu virziens Latvijas
arpolitika Starpkaru perioda

JANIS TAURENS

Latvija Rietumu raditaja starptautiskaja realitate

Uz Latvijas arpolitiku Starpkaru perioda var attiecinat vardus, ko britu
vésturnieks Dzons Haidens teicis par Baltijas valstu sadarbibu, proti, tas
bija stasts, par ko raksta dramos un tragiskos tonos. Latvijas arpolitika un
drosibas politika nespéja nodrosinat savu galveno uzdevumu - valsts ne-
atkaribas saglabaganu. Tas ari aizéno pozitivo, kas tika sasniegts, un veér-
tigo ieguto pieredzi. Rietumu virziens Latvijas diplomatija bija viens no
tiem, kura uzdevums bija panakt stabilu neatkaribu un nodrosinat Latvijas
intereses.

Rietumu virziens Latvijas arpolitika bija Latvijas arpolitikas starak-
mens visa neatkarigas Latvijas pastavésanas perioda. Tie$i Pirma pasau-
les kara uzvarétajas valstis — Lielbritanija, Francija, ASV, Italija — noteica
starptautisko kartibu péc “Liela kara” beigam. Pirma pasaules kara rezulta-
tiem un jaunajai starptautiskajai kartibai — ta sauktajai Versalas sistémai —
par savu pastavé$anu varéja pateikties Latvija un abas paréjas Baltijas val-
stis. Latvijas arpolitika un Latvijas diplomatija no uzvarétajam lielvalstim
palieko$a nozime bija Lielbritanijai un Francijai.

Refleksijas par Rietumiem un to lomu ne vienmér bija ipasi raksturi-
gas Latvijas politiskajai domai. Pats termins “Rietumi” ka pretnostati-
jums “Austrumiem” liela méra ir auksta kara politikas un realas situacijas
sasniegums, kad Rietumus varéja precizi dislocét NATO un Eiropas eko-
nomiskaja kopiena. Rietumi atradas “dzelzs priekskara” otra pusé, un bija
saméra vienots politisks un ekonomisks bloks. Starpkaru perioda situacija
nebija tik skaidra ka auksta kara laika un masdienas. Vacija pilniba nepie-
deréja Rietumiem, uz kuriem orientéjas Latvijas diplomatija, un péc Adol-
fa Hitlera naks$anas pie varas 1933. gada pretnostatijums starp Vaciju un
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Rietumiem tikai pieauga, Vacija pameta Tautu Savienibu un uznéma kur-
su uz konfrontaciju.

Starpkaru perioda Latvijas politiska elite un sabiedriba bija daudz
tuvakas Rietumiem neka péc neatkaribas atjauno$anas. Rietumu sve$va-
lodu zinasanas bija daudz plasakas. Slavenas Vilhelma Muntera piezimju
gramatinas, kas glabajas Latvijas Valsts véstures arhiva, rakstitas piecas
valodas. Latvija valdija sava laika principiem atbilstosa tirgus ekonomika.
Rietumu demokratijas idejas noteica Latvijas politisko attistibu un pilso-
nisko partiju domasanas veidu. Latvijas socialdemokratija savas idejas bija
ieguvusi no Rietumiem. Daudzi vadosi Latvijas diplomati bija studéjusi
Rietumeiropas universitatés. Socialdemokratu lideri bija iepazinusi Rietu-
mus, dodoties trimda no impérijas vajaganas.

Latvijas arpolitikas un drosibas politikas pamatintereses bija nacionalas
suverenitates saglabasana un nostiprinasana. Tapéc Latvija bija ieintereséta
péckara pasaules kartibas — Versalas—Rigas sistémas — saglabasana un veik-
smiga darbiba. Latvijas diplomatija vados$as Rietumu lielvalstis ilgstosi uz-
skatija arl par savas neatkaribas galvenajiem garantiem. Kopuma tomeér var
piesardzigi teikt, ka Rietumu nozime Latvijas diplomatija pakapeniski mazi-
najas. Kops trisdesmito gadu vidus Latvijas arpolitiska un drosibas situacija
diplomatiskaja doma arvien vairak tika analizéta geopolitiski, pragmatiski,
ka situacija konkrétaja geografiskaja telpa starp PSRS un Vaciju.

Rietumvalstu loma Latvijas arpolitika ipasi nozimiga bija Latvijas ne-
atkaribas veido$anas posma. Rietumvalstis atbalstija Latvijas brunotos
spékus neatkaribas kara laika. Parizes miera konference 1919. gada kluva
par arénu, kura toposa Latvijas diplomatija, ko personificéja Zigfrids Anna
Meierovics, ieguva pirmas profesionalas prasmes, guva pirmos panakumus
un piedzivoja pirmas vil$anas, kad Rietumvalstis par prioritaru uzskatija
visas bijusas Krievijas impérijas talako likteni. 1918. gada 11. novembri
britu arlietu ministrs Artars Balfars sava nota atzina Latvie$u pagaidu na-
cionalo padomi ka de facto neatkarigu organu.

Latvijai un citam Baltijas valstim bija svarigs Rietumvalstu viedoklis
jautajuma par karu un mieru ar padomju rezimu. Rietumu parstaviji dar-
bojas ka starpnieki Latvijas nacionalo spéku valdibas un tas sabiedrotas
Igaunijas attiecibas ar Ridigera fon der Golca komandéto vacu armiju un
landesvéru, slédzot Strazdumuizas pamieru. Rietumu parstavji darbojas
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ZIGFRIDS ANNA MEIEROVICS - Latvi-
jas delegacijas dalibnieks un vaditajs Parizes miera
konferencé. Latvijas arlietu ministrs (1918-1924
un 1924-1925), Ministru prezidents (1921. gada
janijs — 1923. gada janvaris), viens no Latvieu
zemnieku savienibas dibinatajiem un spilgtaka-
jiem lideriem.

Latvijas de facto un de iure starptautiskas at-
zi$anas arhitekts, Latvijas un Igaunijas militaras

savienibas (1923) lidzautors, arlietu dienesta pa-

R .. _ . L. Foto: Tukuma novada pasvaldibas
matlicéjs. Galveno Latvijas arpolitikas virzienu portals www.tukums.v

izstradatajs. Meierovica arpolitikas pamata bija

konsekventa orientacija uz Rietumiem un demokratiskam vértibam. Liela
méra Latvijas arpolitikas orientieris bija Lielbritanija. Par Meierovica diploma-
tijas triumfu uzskata Lielbritanijas arlietu ministra Artara Balfara 1918. gada
11. novembra notu par LPNP de facto atzianu. Otrs panakumu stasts bija vi-
zi$u sérija Rietumeiropa, kas vainagojas ar Latvijas de iure atzisanu 1921. gada
26. janvari sabiedroto Augstakas Padomes sédé. Baltijas valstu savienibas
piekritéjs, 1923. gada Latvijas un Igaunijas politiskas un militaras savieni-
bas arhitekts. Attiecibu panakumi ar bolsevistisko Padomju Krieviju, ietverot
1920. gada 11. augusta miera ligumu. Véstures literatara tiek atziméts Meiero-
vica talants, “spozums,” spéja nebaidities no konkurences un izvéléties spé&jigus
lidzstradniekus. Meierovica kladas raksturotas ka “parak liela uzticé$anas un
palausanas uz [Rietumu] Sabiedrotajiem” (Edgars Andersons) un neveiksmi-
gais lémums par kara pieteik§anu Vacijai 1919. gada novembri. Ar Meierovica
personibu retrospektiva saistits uzskats, ka vin$ nebatu pielavis autoritara re-
zima izveido$anos vai pat spétu istenot veiksmigaku arpolitiku 20. gadsimta
trisdesmitajos gados.

ka starpnieki Latvijas robezu jautajumu risinasana: britu komisars Bal-
tijas valstis pulkvedis Stivens DZordzs Tallentss bija arbitrazas komisijas
priekssédétajs robezjautajumu risinasana ar Igauniju, bet britu diplomats
profesors Dzeimss Jangs Simpsons — ar Lietuvu.

Rietumu daliba Baltijas valstu neatkaribas izveidé bija tie$a un loti
nozimiga. Péc Latvijas teritorijas atbrivosanas Rietumvalstu nostaja notei-
ca Latvijas un citu Baltijas valstu neatkaribas de iure atzisanu 1921. gada
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26. janvari un uzpemsanu Tautu Savieniba 1921. gada septembri. 26. jan-
vara de iure atziSana Sabiedroto Augstakaja padomé noveda pie strauja
Latvijas neatkaribas atzi$anas procesa starptautiskaja sabiedriba. Péc Ed-
gara Andersona datiem Latviju viena péc otras ménesa laika atzina desmit
valstis, bet kopa lidz gada beigam — 17 valstis.

20. gadu otraja pusé Rietumvalstu interese par Baltijas valstu likteni
samazinajas. Latvijas diplomatija kop$ 20. gadu vidus ceréja uz kadu iz-
kartojumu, kas lidzinatos Lokarno ligumiem 19285. gada un garantétu ro-
bezas Austrumeiropa. Socialdemokratu arlietu ministrs Félikss Cieléns
1927. gada izstradaja ambiciozu koncepciju, kas paredzéja Lielbritanijas
un Francijas dalibu liguma ar PSRS un Vaciju; liguma uzdevums batu ga-
rantét Somijas un Baltijas valstu neatkaribu un neitralitati. Tacu jau $aja
laika Lielbritanijas intereses nesniedzas talak par Francijas un Vacijas
robezu.

Latvija atbalstija Starpkaru periodam raksturigos kolektivas drosibas
risinajumus, tas bija skaistu deklaraciju, nerealistisku neuzbruksanas ligu-
mu un neaugligu atbrunoganas sarunu laikmets. Si laikmeta simbols bija
pati Tautu Savieniba. Latvija parakstija ASV un Francijas iniciéto Briana-
Kelloga paktu, kas paredzéja atteik$anos no kara. Tomer $ie idealistiskie
centieni cieta neveiksmi. Latvija atbalstija visus $os centienus ka izdevi-
gus mazajam valstim. Runajot par praktisku starptautisku sadarbibu, Ed-
gars Andersons noradija, ka “Baltijas valstis atbalstija visus starptautiskas
sadarbibas pasakumus, kur vien tas bija iespéjams.” Tie ietvéra speciali-
zétas starptautiskas organizacijas, dazadas starptautiskas konvencijas un
vienreizéjas, ad hoc iniciativas.'

Vésturnieku vida pastav faktisks konsenss, ka kops 30. gadu otras pu-
ses ari Latvijas diplomatija saprata sabiedroto intereses un ietekmes zudu-
mu un to, ka Baltijas valstu liktenis ir to pasu rokas. Pédéjais posms, kad
Baltijas valstis ieguva nozimigu Rietumu uzmanibu, bija tragisks laik-
mets to vésturé. 1939. gada pavasara un vasaras sarunas starp Lielbritani-
ju, Franciju un revizionistisko Padomju Savienibu bija skaidri saskatama
PSRS vélme iegut kontroli par Baltijas valstim un to Rietumu partneru
pretruniga nostdja. Rietumu valstis tomér pretojas PSRS centieniem ar
izsmalcinatiem formuléjumiem - pieméram, prasot tiesibas iejaukties,
ja Baltijas valstis péc PSRS ieskatiem notiktu “netiesa [Vacijas] agresija.”
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Latvijas diplomatija centas panakt, lai lielvalstis garantétu nevis Baltijas
valstu neatkaribu, kuras ap$aubi$ana bija nepielaujama no $o valstu vie-
dokla, bet to neitralitati. Cits svarigs lozungs ir, ka nevar runat par Baltijas
valstim bez tam - “neko par mums bez mums.” Ka zinams, PSRS panaca
no Vacijas “tre$a reiha” to, ko nevaréja panakt no Rietumiem - atbalstu un
akceptu Baltijas valstu okupacijai un aneksijai.

Diskursu un koncepciju evoliicija

Arpolitiska doma Latvija Starpkaru perioda tikai saka attistities. Patiesiba
visa pasaulé vél bija talu lidz tam uzplaukumam, ko péc Otra pasaules kara
piedzivoja moderna starptautisko attiecibu teorija. Arpolitiskas domas
sasniegumi atspogulojas arlietu ministru runas un rakstos, instruktivajas
véstulés, Latvijas satnu konferencés un parlamentara perioda debatés, au-
toritara rezima vadonu runas.

Rodas iespaids, ka, analiz&jot Rietumu lomu Latvijas arpolitika, Latvi-
jas diplomati to uztvéra ka dabisku fonu, uz kura notiek Latvijas arpolitika,
vairak uzmanibas pievér§ot konkrétajai geopolitiskajai situacijai konkre-
taja vieta un laika. Latvijas konkréto uzdevumu Rietumos bija loti daudz.
Latvijas neatkaribas sakuma perioda tie bija vispirms jau sanemt atbalstu
Neatkaribas kara laika, nodrosinat diplomatisku atbalstu Parizes miera
konferencé, panakt Joti svarigos mérkus — atzi$anu de iure un uznemsanu
Tautu Savieniba. Biezi vien Latvijas diplomatijai bija jasaduras ar izpratnes
un zinasanu trakumu, nepieciesamibu pieradit, ka Latvija nav Krievija un
ka tas neatkariba ir dzivotspéjiga.

Latvijas $odienas vesternizacija tiek saprasta ka demokratiskas refor-
mas, kurss tirgus ekonomikas virziena, tiesiskuma nostiprinasana un cil-
véktiesibu iedzivina$ana. Lidziga situacija bija arl Starpkaru perioda, kad
demokratijas izveide, parlamentarisma attistiba, tiesiskas valsts izveido-
$anas ipso facto tuvindja Latviju Rietumiem. Satversmes sapulcé, piene-
mot Satversmi, oratori regulari atsaucas uz demokratijas nodro$inasanas
nepiecie$amibu un tiesiskuma principu aizsardzibu. Vini parzinaja ASV
un Rietumeiropas valstu konstitacijas un apzinajas toposas Latvijas sat-
versmes vietu $aja konteksta. Debatés par valsts prezidenta lomu depu-
tats Andrejs Petrevics, salidzinot Latvijas un Amerikas Savienoto Valstu
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prezidenta pilnvaras, sprieda, ka “Latvijas prezidents bus Joti mazina un
nieciga persona tiesibu zina.” Bijusais Sveices trimdinieks Rainis atbalstija
plasas tautas tiesibas uz referendumu, balstoties uz Sveices paraugu. Vins
uzskatija, ka referendumi ir Sveices labklajibas pamats. Tiesibu vésturnieki
uzsver Vacijas 1919. gada demokratiskas Veimaras republikas konstitacijas
ietekmi uz Satversmes tekstu, tomér stridi ir par to, cik iz8kiro$a bija Vei-
maras konstitacijas loma.?

Latvijas politiska elite apzinajas vesternizacijas nepiecieS$amibu. Pirma
Karla Ulmana valdiba, ko izveidoja jaunievéléta Satversmes sapulce, sava
deklaracija noradija: “Latvija, atrazdamas valstu kédé starp austrumiem
un rietumiem, piesliesies noteikti Vakareiropas un Amerikas demokratis-
kai politikai. Idejiska radnieciba un savstarpéja intere$u kopiba ir nesatri-
cinamakie pamati istam draudzibas attiecibam starp §im valstim.”™

Vesternizacija, protams, ne visiem patika. Rainis 1926. gada publiska
lekcija skaidroja, ka Eiropas kultarai ir divi komponenti - garigums un
materialisms, $obrid ta tik talu ieslidéjusi materialisma, ka tai draud bo-
jaeja. Dzejnieks un politikis atziméja, ka Eiropas kultaras sabrukums tika
saskatits jau pirms Pirma pasaules kara. Rainis Eiropas arstésanai ieteica
sociala taisniguma lidzek]us un uzskatija stradniecibu par §i taisniguma
neséju.* Félikss Cieléns plasa raksta augstu novértéja parlamentarismu
un demokratiju, tomér uzsvéra ne tikai pilsonibas lomu, bet ari stradnie-
ku skiras nozimi tas sasnieg$ana. Cieléns pratoja, ka vislielaka pilsonibas
loma bija tiesi Eiropas Rietumos, it seviski Anglija, kur “pilsonibai piena-
kas tas gods, ka vina gadusimtenus ilgsto$as cinas ir izkarojusi un izveido-
jusi moderno parlamentaro demokratiju.” Citi socialdemokrati vainoja
imperialismu pa$a Pirma pasaules kara izraisi$ana, iebilda pret brunosa-
nos un militarismu. Tomér pasas socialdemokratijas, ka Latvija ietekmiga
politiska stravojuma, avots bija tie$i Rietumi un vacu socialdemokratija.

Jau kops neatkaribas kara laikiem Latvijas arpolitika runaja par Rie-
tumu orientaciju vai Antantes orientaciju. Tomér driz vien kluva skaidrs,
ka Latvijas loma Rietumu politika nevar bat parak liela, un Latvijas dip-
lomatija izvéléjas latviskas orientacijas lozungu, kas tomér nebija parak
pragmatiska un konstruktiva. Latvijas idealie Rietumi laika gaita tai sa-
gadaja vil$anos. Ievérojamais latvie$u trimdas vésturnieks Edgars Ander-
sons atziméja, ka pati Latvijas neatkariba balstijas demokratijas un tautu
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pasnoteik$anas principos, ko Pirma pasaules kara nosléguma deklaréja
ASV prezidents Vudro Vilsons. Baltijas valstis ticéja Sabiedrotajiem, kas
bija cinijusies tautu brivibas un demokratijas varda. “Baltijas valstu diplo-
mati tomér driz atklaja, ka sabiedrotie nav vinu sabiedrotie,” ar ragtumu
atzina Andersons.®

1921. gada 26. janvari sabiedrotas lielvalstis pienéma lémumu par Lat-
vijas atzi$anu de iure. Nakamaja diena Rigas ielas pulcéjas laimigu cilvéku
puli. Ta laikam bija vieniga reize kops Latvijas valstiskuma izveido$anas,
kad arpolitisks notikums izraisija $adu tautas reakciju. “...valsts iestades
partrauca darbu, skolas atlaida skolénus, veikalnieki slédza veikalus, visi
nami térpas nacionalo flagu rotas un sajusminatie galvaspilsétas iedzivo-
taji, draizmédamies garos gajienos ar muzikas orkestriem prieksgala, devas
uz Sabiedroto sutniecibam,” rakstija Valdibas Véstnesis.”

Tomeér noskanojumi atri mainas, un vil$anas Rietumos izpaudas jau
1921. gada 18. februara Satversmes sapulces debatés, kad tie nesteidzas
uzpemt Latviju Tautu Savieniba. Meierovics tomér atzina, ka “Sabiedro-
tie tomér biju$i masu pirmie draugi un ar tadu pasu draudzibu, kadu vini
nakusi pie mums, més viniem atbildésim.” Saja pasa runa vins izteicas par
Latviju ka tiltu starp Rietumiem, Vaciju un padomju Krieviju.® Uzpem$a-
na Tautu Savieniba nebija aiz kalniem, un sabiedribas noskanojumi turpi-
naja mainities.

1923. gada janija noritéja pirma no divam Latvijas satnu konferen-
cém. Konference noritéja laika, kad par galveno uzdevumu uzskatija saim-
niecisko problému risindganu (tostarp ar Rietumiem) un Baltijas valstu
savienibas veido$anu. Konferences ieguldijums Rietumu virziena analizé
liecinaja par Rietumu izgkiro$o lomu. Ta sava rezolacija atzina, ka viens
no Latvijas arpolitikas pamatprincipiem ir tas orientacija uz Tautu Savie-
nibu, un uzsvéra nepieciesamibu nostiprinat sakarus ar Lielbritaniju. Sai
laika Latvija lika nepamatoti lielas ceribas uz Lielbritaniju. 1923. gada
novembri Zigfrids Anna Meierovics ka Ministru prezidents adreséja
Lielbritanijas valdibai jautajumus par diplomatisku un militaru atbalstu
Krievijas agresijas gadijuma. Jautajumi bija saistiti ar PSRS provocéto ko-
munistu sacel$anos Vacija 1923. gada oktobri. Meierovica jautajumi bija
parak palavigi — britu valdiba atteicas uzpemties jebkadas saistibas. Rie-
tumu orientacija nekad nedeva Latvijai vissvarigako — drosibas garantijas.
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Edgars Andersons raksturoja Meierovica politiku ka dazkart parak naivu
palau$anos uz Rietumvalstim.

Isi pirms bojaejas autokatastrofa 1925. gada 22. augusta arlietu mi-
nistrs Zigfrids Anna Meierovics devas vairak neka ménesi ilga arvalstu
vizité (29. junijs - 31. jalijs), apmekléjot devinas valstis, tostarp galvenas
Rietumu lielvalstis. Vizites laika ministrs apliecinaja uzticibu iniciativam,
kuras bija vérstas uz Rietumu dibinatas Versalas sistémas nostiprinasa-
nu. Tads, vinaprat, bija 1924. gada Tautu Savieniba piepemtais Zenévas
protokols, kas paredzéja starptautisko konfliktu mierigu risinajumu, ie-
tverot “Skiréjtiesas, atbruno$anas un visparéjas savstarpéjas garantijas
principus.”

Parlamentaras demokratijas perioda dazadas politiskas grupas dazadi
vértéja Rietumus ka realitati un koncepciju. Rietumiem tuvaki bija cen-
triskie politiskie spéki: Zemnieku savieniba, Demokratiskais centrs, so-
cialdemokrati mazinieki, skeptiskakas labéjas un kreisas grupas, tostarp
Latvijas Socialdemokratiska stradnieku partija ka nozimigaka parlamenta-
ra perioda opozicijas partija. Praktiski visas Latvijas valdibas — labéjas un
kreisas parlamentarisma perioda, ka ari autoritarais rezims — bija spiestas
rékinaties ar Rietumvalstim un ceréja iesaistit tas Latvijas drosibas situa-
cijas nostiprinagana. Daudzie projekti, ko 20 neatkaribas gadu laika pie-
davaja Latvijas politiki Latvijas un visu Baltijas valstu drosibas nostipri-
nasanai, paredzéja Rietumu valstu garantijas, kuras iegit gan nebija reali.
Jau minéts, ka socialdemokratu arlietu ministrs Félikss Cieléns ceréja uz
Rietumu garantijam saviem Austrumu Lokarno planiem. 193S. gada Vil-
helms Munters véléjas panakt Lielbritanijas un Francijas garantijas savam
Austrumu pakta variantam, ko vin$ redzéja ka neuzbruksanas un savstar-
péjas palidzibas paktu sistému, kas ietvertu PSRS, Vaciju, Poliju un Bal-
tijas valstis. Tomér tas neizraisija Rietumu interesi.'* Minorita$u parstav-
jiem Rietumi bija vértibu modelis, kas varéja nodrosinat $o grupu tiesibu
ievérosanu. 1937. gada ievérojamais vacbaltiesu publicists Pauls Simanis
rakstija, ka atseviskas valsts uzplaukumu var sasniegt vienigi saskana ar
visas Eiropas uzplaukumu kristigi rietumnieciska tikumiska likuma gara.
Latvijas sabiedribu un diplomatiju savukart intereséja, lai minoritates ari
arpolitiskaja aréna saglabatu lojalitati Latvijai. Saja zina neapmierinatibu
izraisija vacbaltie$u sadzibas par savu situaciju Latvija, kas bija vérstas ne
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tikai Tautu Savienibai, bet ari Rietumu presei. Ietekmigais Latvijas ebre-
ju parstavis Mordehajs Nuroks savukart 1933. gada, runajot Saeima, atzi-
méja, ka ebreju stavoklis parlamentarisma perioda bija labs un noradija, ka
Latvijas ebreji visas starptautiskajas arénas ar gandarijumu vienmér uzsveé-
rudi “taisnigo izturé$anos pret masu kulturalajam vajadzibam.” Profesors
Aivars Stranga atziméjis, ka autoritara Ulmana rezima nacionalistiska po-
litika kreiso ebreju vida pastiprinaja simpatijas pret PSRS, tomér lielai eb-
reju dalai Latvijas neatkaribas divdesmit gadi bija “vislaimigakie visa vinu
dzives laika Latvija kop$ daudziem gadsimtiem.”! Arpolitiski ne PSRS, ne
nacionalsocialistiska Vacija nevaréja but Latvijai lojalo ebreju draugs, tads
varéja bat tikai Rietumu demokratijas.

Ne visiem Latvijas arpolitikas domatajiem Rietumi bija vértibu ideals
un valsts iekartas paraugmodelis. Dazi no viniem Rietumus atbalstija dri-
zak instrumentali. Labéjas pilsonibas parstavis Arveds Bergs rakstija, ka
Rietumi ir pretsvars neieredzétajai Padomju Savienibai. Radikalie nacio-
nalisti ar aizdomam skatijas uz pa$u demokratiju. Nepatika pret demokra-
tiju saka izpausties 20. gadu otraja pusé jau ari meinstrima sabiedriskaja
doma.

Autoritarajam rezimam bija raksturiga Rietumu kritika. 1934. gada
13. augusta slavenaja uzruna vésturniekiem “Klausaities véstures solos”
autoritarais Ministru prezidents Karlis Ulmanis noradija, ka nav pamatoti
ticét, ka Latvijas valsts rasanos noteica Pirmais pasaules kar$. Latvija un
latvie$u tauta neatkaribas cela sakuma vél bija sve$as Rietumu politiska-
jam aprindam. Ulmanis pazinoja, ka vinam bija “vislielakas pales viriem,
kuru pienakums bija jau kaut ko zinat no véstures, iestastit kas, ka un kur.”
Savas liecibas padomju varas iestadém péc aresta vins$ attéloja Angliju un
Franciju ka visai egoistiskas valstis, kuru attiecibas ar Baltijas valstim biezi
vien bija pakartotas attiecibam ar Padomju Krieviju un tas pécteci PSRS."

1935. gada vasara Latvijas arpolitikas problémas tika apspriestas Lat-
vijas satnu I konferencé. Saja laika vértéjumi par Rietumu lomu jau bija
diezgan pesimistiski. Latvijas satnis Tautu Savieniba Julijs Feldmans, aiz-
stavot ideju par Baltijas valstu neitralitati, publicéja rakstu Tieslietu Minis-
trijas Véstnesa slejas. Vins iestajas par Baltijas valstu ka vienota veseluma
“neitralizaciju.” Sis neitralitites pamats bitu PSRS un Vacijas ieintere-
sétiba lidzsvara un status quo (Baltijas valstu neatkaribas) saglabasana.
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JULIJS FELDMANS - profesionils Arlietu
ministrijas ierédnis un diplomats kops 1919. gada,
kops$ 1930. gada Latvijas parstavis Tautu Savieni-
ba Zenéva. 1950.-1953. gada Latvijas pilnvarotais
lietvedis ASV. Arpolitikas teorétikis, Baltijas val-
stu neitralitates piekritéjs, iestajoties par $o kursu
pirms Latvijas oficialas arpolitikas mainas.

Lai ari Feldmans uzskatija, ka Latvijai batu
japastav ka neitralai valstij, vin$ pragmatiski apzi-

najas, ka Rietumvalstim $1 iespé&ja vispirms batu

Foto: Latvijas Valsts véstures arhivs

jarada. Baltijas neitralitate nebija iespéjama bez

starptautiskas atziSanas, bet tas pamata bija jabut

spéjai un gribai sevi aizstavét. Saméra agri saskatija Tautu Savienibas lejupsli-
di un realistiska spéku lidzsvara atgrieanos Eiropas politika. Feldmans bija
neatlaidigs cinitajs par Latvijas ievélé$anu Tautu Savienibas Padomeé. Latvijas
daliba Padomé noritéja gan TS norieta perioda, kad tika pienemti necienigi lé-
mumi; pati Latvija bija laimiga pamest Padomi, lai nebatu japiedalas riskantaja
balsojuma par PSRS izslégSanu agresijas pret Somiju dé]. Feldmans turpinaja
darbu Latvijas diplomatiskaja dienesta, arl okupacijas perioda aizstavot okupé-
tas Latvijas intereses ka stutnis ASV. Bija Amerikas latvie$u apvienibas izveido-
$anas iniciators un aktivs organizators (1950-1951).

Feldmans, ieziméjot Versalas sistémas lejupslidi, noradija, ka Eiropa no-
tiek lielas parmainas, uzvarétaju valstu hegemonijai pienacis gals, poli-
tiskaja aréna uznakusi “jauna, militarizéta Vacija.” Tomér vin$ uzskatija
par svarigu rékinaties ar Tautu Savienibu un Latvijas saistibam pret $o
organizaciju.”® Vina idejas nedaudz apsteidza savu laiku, Latvijas pareja
uz nosacitu neitralitati notika tikai 1938. gada. Tai, pretstata Feldmana ie-
cerém, nebija nekadu starptautisku garantiju un ta Latvijai maz ko deva.
Konferences visslavenaka atzina bija secinajums, ka Latvijai ir divi ienaid-
nieki nr. 1: Padomju Savieniba un Vacija. Tomér konferencé bija parstaveé-
tas refleksijas par starptautisko attiecibu sistému, kura turpinaja dominét
Rietumi.

Konferencé Vilhelms Munters pauda uzskatu, ka Lielbritanijas un
Francijas vélésanos un spéju ietekmét starptautiskos notikumus ierobezoja

32



Rietumeiropas lielvalstu iek$politiskas un ekonomiskas problémas, tas
kaut kada méra bija zaudéjusas savu starptautisko prestizu. Austrumei-
ropas dro$ibas problémas vairs nebija to uzmanibas loka. Tomér Latvijas
diplomatija nekad isti neatteicas no ceribas iesaistit Rietumu lielvalstis
vismaz ka garantus kadas Austrumeiropas drosibas ligumam. Pakapenis-
ki Latvijas arpolitikas konceptuala analize arvien vairak pievérsas Latvijas
drosibas situacijai areala starp PSRS un Vaciju. Plasi tiek citéta vacu vés-
turnieka Georga fon Rauha atzina, ka Latvijas arlietu ministrs Vilhelms
Munters, apmekléjot karala Dzordza VI kroné$anas svinibas Londona
1937. gada maija, sapratis, ka nekada, pat virtuozaka diplomatija, nevar pa-
lidzét Baltijas valstim, ja tas nerékinasies ar nacionalsocialistiskas Vacijas
jauno realitati.'* Raksturigi, ka $o faktisko vil$anos Rietumos Munters pie-
dzivoja Londona. Biezi citéta runa Darba kameras pilnsapulcé 1938. gada
3. aprili Munters tie$am asi kritizéja Tautu Savienibas praktiskas neveiks-
mes un nesaistija ar to ceribas, tomér atzina, ka labaku starptautiskas kop-
darbibas metodi vél neviens nav izgudrojis.

Ar laiku Latvijas vilsanas Rietumvalstu spéja garantét tas drosibu ti-
kai progreséja. Baltijas valstu atteik$anos 1938. gada rudeni no Tautu Sa-
vienibas statitu 16. panta garantiju piemérosanas ($is pants paredzéja pie-
mérot kolektivas sankcijas pret agresoru) pasas Baltijas valstis vértéja ka
pareju uz neitralitates politiku, savukart masdienu vésturnieki to raksturo
ka atteik$anos no vienigas starptautiskas $o valstu drosibas garantijas. Abi
$ie vértéjumi $kiet galéji. Latvijas neitralitate tie§am neizturéja klasiskas
neitralitates kritérijus, no otras puses, pati starptautiska drosibas sistéma
strauji tuvojas sabrukumam.

Tomeér, protams, Rietumu virziens savu nozimi pilniba nekad nezau-
déja. Ipasu lomu Baltijas valstu liktenis ieguva Lielbritanijas, Francijas un
PSRS sarunas 1939. gada pavasari un vasara.

Si laikmeta Latvijas diplomatijas diskurss sludinaja lepnu neatkaribu
un, ka izteicas Vilhelms Munters, aukstu aprékinu. Ceribas uz Rietumiem
pilniba nezuda pat Latvijas arpolitikas pédéja perioda, kad Lielbritanija
un Francija oficiali tika uzskatitas par vienu no konfliktéjosiem blokiem,
pret kuriem Latvijai jaievéro neitralitate. Ar $im valstim, to uzticibu tie-
siskuma principiem tika saistitas Latvijas diplomatijas ceribas izvairities
no nonaksanas PSRS ietekmes sféra 1939. gada pavasari un vasara PSRS,

33



VILHELMS MUNTERS - profesionals Arlietu
ministrijas darbinieks kop§ 1923. gada. Bijis AM
Baltijas valstu nodalas vaditajs, Administrativi ju-
ridiska departamenta direktors, ministrijas gene-
ralsekretars. Faktiskais arlietu ministra pienaku-
mu veicéjs kops 1934. gada. Arlietu ministrs kops
1936. gada jalija.

Muntera arpolitikas tragédija bija Latvijas ne-
atkaribas bojaeja, tas dél ta asi kritizéta, tacu bez

tam vin$ bija, lai ari pragmatisks, rietumnieciska . ) B
Foto: Latvijas Valsts véstures arhivs
virziena aizstavis un virzitajs. Munters sevi uzska-

tija par pragmatiskas arpolitikas piekritéju un Lat-

vijas arpolitikas koncepciju balstija regionala spéku lidzsvara starp PSRS un
Vaciju, kam, vinaprat, bija izdeviga neatkarigu Baltijas valstu pastavésana. Par
lidzekli $adu mérku sasnieg$anai Munters uzskatija neuzbruksanas ligumus ar
PSRS un Vaciju, kurus varétu apvienot drosibas sistéma ar Rietumvalstu ga-
rantijam. Muntera lielakie sasniegumi bija Baltijas Antantes izveido$ana un ko-
piga Baltijas valstu politiska kursa nodrosinasana. Munters 1936. gada atbals-
tija Latvijas ievéléSanu Tautu Savienibas Padomé. Muntera arpolitiku rakstu-
ro pakapeniska vil§anas Rietumvalstis, tomér vins lidz pat 1939. gada vasarai
centas panakt Rietumu drosibas garantijas Latvijai un ietekmét triju lielvalstu
sarunas labvéligi Baltijas valstim. Munters ir tiesi atbildigs par Latvijas arpo-
litikas nespéju adekvati reagét uz 1939.-1940. gada izaicinajumiem, atsakoties
pat no simboliska protesta.

Lielbritanijas un Francijas sarunu laika. 1939. gada maija beigas Vil-
helms Munters aicinaja britu diplomatiju panakt, lai tris lielvalstis poten-
cialaja savstarpéja liguma atteiktos no PSRS uzmacigas un bistamas vél-
mes “garantét” Baltijas valstu neatkaribu pretéji to gribai un pasai izlemt,
kad sniedzama “palidziba” Baltijas valstim."® Tiesi Latvijas satnim Lielbri-
tanija ka stabilakaja no Otraja pasaules kara ierautajam valstim Karlim Za-
rinam Latvijas valdiba 1940. gada delegéja arkartéjas pilnvaras parstavét
Latviju. Vinam tika uzdots “aizstavét péc labakas apzinas Latvijas intere-
ses” un dot saisto$us rikojumus Latvijas parstavibam.'

Kopuma Latvijas arpolitika dominéja Rietumu virziens. Vispirms
Rietumiem bija nenovértéjama loma Latvijas valstiskuma dibinasanas un
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nostiprina$anas perioda. Rietumi bija pretstats Krievijas impérijai, kuras
noliegums bija pats Latvijas valstiskums. Otrkart, tas iemiesoja Latvijas
uzticibu péc Pirma pasaules kara nodibinatajai starptautiskajai kartibai,
drosibai un izveidotajam institacijam. Latvija bija status quo valsts, kas
bija ieintereséta saglabat mieru un stabilitati un orientéja savu arpolitiku
uz Pirma pasaules kara uzvarétajvalstim, ipasi Lielbritaniju. Liela nozime
Latvijas arpolitika bija Tautu Savienibai. Latvija atbalstija ari 20. gadu mé-
ginajumus nostiprinat $o kartibu, tadus ka Briana-Kelloga pakts un atbru-
nosanas tendences. Latvijas kurss uz neitralitati nozimeéja Rietumu lomas
mazinasanos, bet neieziméja Rietumu orientacijas galu.

Treskart, Latvijas diplomatija ceréja uz Rietumvalstu dalibu regiona-
los drosibas risinagjumos. Daudzie regionalo drosibas paktu projekti, ko
apsvéra Latvijas diplomatija, paredzéja Rietumvalstu dalibu tajos ka pret-
svaru regiona lielvalstim PSRS un Vacijai. Tas bija jo svarigak, kad abas
valstis nostiprinajas ka “Latvijas ienaidnieki nr. 1.” Rietumu diplomatijai
bija jabat ka modelim normalai Eiropas diplomatijai, kas izdeviga maza-
jam valstim. Rietumu demokratiska sistéma simbolizéja normalitati, kas
bija paraugs Latvijai, neskatoties uz autoritarisma periodu, citas alternati-
vas bija navéjosi bistamas.

Faktiski, lidzigi ka $odien, vadosie Rietumu orientacijas parstavji sava
amata dé| bija arlietu ministri, protams, ari citas vado$as amatpersonas.
Zigfrids Meierovics, Félikss Cieléns, Vilhelms Munters, galu gala ari Kar-
lis Ulmanis gan parliecibas, gan praktisku apsvérumu dé] bija Rietumu
orientacijas cilvéki. Rietumu orientaciju atbalstija centriskas politiskas
partijas un nacionalas minoritates.
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Austrumu virziens Latvijas
arpolitika Starpkaru perioda

RAIMONDS CERUZIS

Veésturisku ITdzibu mekléjumos

Sodien, dzirdot vardu kopu “Austrumu virziens Latvijas arpolitika,” pir-
mais, ko iedomajamies, ir Krievijas izraisitais starptautiskais saspiléjums.
Ir skaidrs, ka tas apdraud stabilitati gan pasaulé, gan rada nedrosibu Latvi-
ja. Valstis un nacijas, Ipa$i to mentalitate, mainas léni. Ir liels kardinajums
masdienu realitati salidzinat ar turpat gadsimtu senu pagatni, kad uz Krie-
vijas impérijas drupam mums kaiminos bija izveidojies lielinieku rezims.
Gandriz talit péc Latvijas proklamésanas valsts austrumdala ielauzas sar-
kana armija. Tas meérkis bija ari latvieSu apdzivotaja teritorija nodibinat
socialistisku iekartu.

Ar véstures lidzibu meklé$anu un piesauk$anu gan te jauzmanas. Veés-
ture ir viena no tam zinatném, kur parasti vienaldzigo nav un katrs ir ga-
tavs paust savu vértéjumu par pagatnes norisém, sajusminaties par tam vai
nopelt. Cilvéki parasti to dara savas subjektivas pieredzes vaditi, bet tiesi
tas nelauj pagatni pareizi saprast. Vésture nemédz atkartoties burtiski,
drizak var teikt, ka cilvékam piemit ipasiba konkrétas situacijas rikoties
lidzigi. Leopolds fon Ranke, 19. gadsimta ievérojamais vacu vésturnieks
un véstures zinatnes pamatlicéjs, kadreiz rakstija: “Katrs posms vésturé
ir Dieva noteikts un nav nozimes, kas no ta bas vélak, jo nozimigs ir $is
laikmets pats, vina eksistence.” Tas nozimé, ka pagatnes norises nedrikst
vértét no masdienu skatu punkta. Nedrikst ari tadél, ka tas batu negodigi
pret masu sendiem, jo vini vadijas péc labakajiem ta laika nodomiem un
viniem sava riciba drosi vien $kita pareiza.

Latvijas arpolitika Starpkaru perioda noteikti nav veiksmes stasts. Ta
ir pilna ar stresu, apdraudéjumu, nepartrauktiem dro$ibas mekléjumiem,
kas tomér beidzas ar visbriesmigako neveiksmi, kada vien iespéjama —
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valsts bojaeju. Rezultata péc Latvijas neatkaribas atjaunos$anas ir bijis
daudz kritikas par Latvijas valstsviru piekopto diplomatiju, ipasi Austru-
mu virziena. Bet visai katri esam biju$i méginajumos nostadit pasi sevi
Latvijas valsts veidotaju, Starpkaru perioda Latvijas diplomatu un valsts-
viru vieta. Vienkarsi iejusties vinu laikmeta ta, it ka més pasi batu parcélu-
$ies pagatné bez mums piemitos$as vésturiskas pieredzes!

Domijot ne tikai par Latvijas attiecibam ar austrumu kaiminu, bet par
Latvijas arpolitiku Starpkaru perioda kopuma, vispirms jaatceras, ka Latvijas
valsts tika bavéta pilnigi tuksa vieta ka maja neapbuvéta lauka vidi. Sis majas
arhitekti un célaji bija latviesi, kuriem nebija diplomatiskas pieredzes. Arpoli-
tika un diplomatija tolaik vél bija izteikti aristokratiska joma, ar kuru médza
nodarboties sabiedribas virsslana parstavji, biezi diZciltigas izcelsmes.

Més paslaik dzivojam informacijas laikmeta, kad zinas par visu vajadzi-
go, tostarp starptautisko stavokli un arpolitiku, ir viegli pieejamas, atliek
tas tikai savakt un izvértét. Ierasta prakse masdienu demokratiska videé ir
sabiedriskas domas aptaujas. Starpkaru perioda ta nebija, informaciju par
starptautisko situaciju un arpolitiku sabiedriba ieguva galvenokart tikai no
vadosajiem dienas laikrakstiem. Lai zinatu un izprastu norises, cilvékam
bija nepiecie$ams tos sistematiski rapigi lasit. Turklat tikai lidz 1934. ga-
dam prese varéja darboties brivi, vélak ta tika stingri cenzéta. Loti izteikti
to varéja novérot tiesi informacijas pasnieg$ana par Latvijas attiecibam ar
totalitaro rezimu arvalstim (pieméram, Padomju Savienibu un nacistisko
Vaciju). Karla Ulmana autoritarisma laika dazadi viedokli vai diskusijas ne-
bija iespéjami vispar. Informacijas aprité atradas tikai oficiala valdibas no-
stadne. Sabiedriskas domas aptaujas par Latvijai aktualam lietam, tostarp
arpolitiku, neviens neveica pat demokratijas gados un par tadu vajadzibu
nopietni nedomaja. Péc 1918. gada arpolitika bija un palika elitara nodar-
be, kurai parkvalificéjas daudzi latvie$u juristi, virsnieki, arsti un filologi —
latvie$u inteligence. Vairums tautas, kas dzivoja laukos, tobrid tikai saka
gut pirmo pieredzi politiskaja skola, vispirms demokratiski izvéloties savus
prieksstavjus pagasta, tad valsts méroga. Smalkajos starptautiskas politi-
kas un arpolitikas jautajumos viniem bija vienkarsoti viedokli, kas parasti
izpaudas simpatijas vai antipatijas pret vacie$iem, krieviem, angliem un ci-
tam nacijam. Tautas jeb vélétaju iesaiste arpolitikas veido$ana parlamenta-
risma posma bija nenozimiga, bet autoritarisma gados — neiespéjama.
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PasnoteikSanas un kreisa politiska tradicija

Ka Latvijas sabiedriba attiecas pret austrumu kaiminvalsti 20. gadsimta
pirmaja pusé, vai ari toreiz masu lielo kaiminu uztvéra ar bazam? Vai vis-
par to iespéjams konstatét?

Zinot Latvijas sabiedribas pieredzi kara pret Padomju Krievijas Sarka-
no armiju 1918.-1920. gada, visvienkar$ak ir atbildét ar skaidru apstipri-
n3jumu - ja, informacija ir, un ta liecina, ka no austrumu kaimina baidi-
jas, to ka Latvijas apdraudéjumu uztvéra gan elite, gan sabiedriba kopuma.
Péc lielinieku apvérsuma 1917. gada oktobri Krievija bija kluvusi par drau-
du faktoru ne tikai visam nekrievu tautam, kas centas iegut savu suvere-
nitati uz Krievijas impérijas drupam, bet ari visai pasaulei. Lielinieku jeb
komunistu galvenie ideologi Vladimirs Lenins un Levs Trockis kaldinaja
grandiozus planus par komunisma uzvaras gajienu visa pasaulé jeb ideju
par ta saukto “permanento revolaciju,” kuras rezultata stradnieku $kiras
vadiba socialisms tiks ieviests visa pasaulé. No Padomju Krievijas baidijas
visa pasaule, baidijas vispirms tadé], ka krievu komunisms véléjas iznici-
nat gadsimtiem veidoju$os socialo, saimniecisko un politisko sistému, kas
bija pamata daudzam valstim.

Tomeér bailes no komunisma izvirzit par kritériju Latvijas arpolitikai
butu tapat ka pateikt tikai pusi no patiesibas.

Péc Pirma pasaules kara tautu un valstu vairakums nebija uz savas
adas izbaudijusi kreisi ekstrémo ideologiju, bet labi spéja iztéloties postu,
ko varétu nest komunistu sludinata proletariata diktattra un bezgkiru sa-
biedriba. Tomér bija ari tautas, kas bija guvusas kreisi ekstrémas ideologi-
jas un tas seku pieredzi. Viena no tadam tautam bija latviesi. Jaunas stra-
vas un no tas izaugu$as latvie$u socialdemokratijas kreisas idejas praksé
spilgti izpaudas 1905.-1906. gada revolacija. Pagasta valzu ienemsana, do-
kumentu iznicinasana, muizu dedzinasana un izrékinasanas ar amatper-
sonam. Sai zina revolacija ir tipisks kreisa terora pasakums, kura jéga bija
graut tradicionalo iekartu, iznicinat tas institucionalos balstus.

Jaatceras, ka revolucijas laika vietéja sabiedribas elite bija vaciska un
tade] vietéjo vaciedu (vacbaltie$u, Deutschbalten — vacu val.) muiZnieci-
ba bija visapdraudétaka. Tie$i pateicoties vacbaltie$iem, uzskats par lat-
vie§iem ka neglabjamiem revolucionariem saka klist ne tikai Krievijas
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impérija, bet ari Rietumu virziena. Pieméram, pazistama vacbaltie$a vés-
turnieka Astafa Tranzé-Rozeneka zimigi nosauktaja darba “Latviesu re-
volacija”* lasams, ka revolaciju izsauca kreisuma masu psihoze jeb, ka vins
pats formulé: “slimiba latvie$u tautas kermeni.” Proti, kreisa socialistiska
kustiba vinaprat bija nacionalas atmodas nakama pakape. Latvie$u revola-
cijas notikumi un Tranzé-Rozeneka darba izraisitas asociacijas spéja atri
iesaknoties gan vietéja vacu sabiedriba, gan citviet Krievija un pat Vacija,
radija paliekosus stereotipus par latviesiem ka pastavoso tradiciju un karti-
bas gravéjiem. Plasas konservativas aprindas Krievijas impérija, Baltija un
daléji ari Vacijas impérija bija pilnas aizdomam pret latvie$iem. Aizsprie-
dumi par latvie$u kreisumu saglabajas Pirma pasaules kara gados un bija
jatami ari Starpkaru perioda.

Vai uzskati par latviesu kreisumu noraidami ka nepamatoti stereoti-
pi, vai tomeér tajos ir atrodams kas racionals? Te ielakosimies dazas spil-
gtas, tipiskas pagatnes epizodeés, kas bija novérojamas 20. gadsimta sa-
kuma. Vispirms janem véra, ka Krievijas impérijas parvaldé bija spécigs
vacu iespaids. Ipasi izcélas tiedi vacbaltiesi, kuru tipiska iezime bija kon-
servativisms un antikomunisms. Morali étiskas ipasibas, pedantiskums,
konservativisms un uzticiba Krievijas imperatoram lava vacie$iem iegat
augstus postenus, ipasi vacbaltie$iem padevas diplomata karjera. Te kaut
vai var pieminét virkni arlietu ministru, no kuriem pédéjais — Vladimirs
fon Lamsdorfs — amata bija 190S. gada revolucijas laika. Par Krievijas
diplomatiem, slepenpadomniekiem kalpojusi Budbergu, Koceba, Live-
nu, Palenu, Rozenu, Ziversu u. c. vacbaltiesu dzimtu atvases. Turklat vi-
sas krievu imperatoru sievas, sakot no Pavila I, bija vacietes un tam, ka
zinams, nebat nav maza nozime! Tadéjadi pédéjais Krievijas imperators
Nikolajs IT bija vismaz pusvacietis, bet vina sievas Aleksandras, Hesenes-
Darmstates lielhercoga meitas, vacietiba komentarus vispar neprasa. To-
meér konservativo vacu aprindu ietekme mazinajas. Kop$ Pirma pasaules
kara laika Krievijas valdiba istenoja daudzus represivus pasakumus pret
vietéjiem vaciesiem, vainojot vinus ienaidnieka (Vacijas un Austrounga-
rijas impériju) atbalstisana, vél vairak vacu ietekme mazinajas 1917. gada
pilsoniskas revolacijas gaita. Vacbaltie$i ka spéks, kas savaldija kreisumu,
pakapeniski tika atstumti no varas. Tas pavéra durvis kreiso uzskatu bri-
vai izplatibai.
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Pirma pasaules kara laika latvie$u sabiedribas aktivaka dala bija Krie-
vijas karaspéka iesauktie latvie$u strélnieki. Vairakums latvie$u sabiedri-
bas (ap 60 %) bija zemnieki, un zemnieku vairakums bija bez sava ipa§uma
(bezzemnieki) un bez politiskas spéjas ietekmét teritorijas likteni. Strél-
nieki bija §1 sabiedribas vairakuma tipiski parstavji, tatad neapmierinata
vairakuma parstavji.

Pirma pasaules kara nogalé latvie$u sabiedribas politiskais noskano-
jums bija jucekligs, bet skaidri ieziméjas kreiso spéku popularizéta lidztie-
sibas un pa$noteik$anas ideja. Kreisie intelektuali pirmie saka apzinaties,
ka ari latvie$u tautas turpmaka eksistence ir iespéjama tikai visas tautas
pasnoteik$anas apstaklos. Vini bija pirmie, kas sauca brivibas sauk]us,
izstradaja definicijas, koncepcijas un projektus, ki ari popularizéja Lat-
vijas suverenitates ideju arzemés. 1916. gada pat divi ievérojami socialde-
mokrati vienlaicigi bija izstradajusi Latvijas autonomijas planus. Vienu
autonomijas projektu emigracija Sveicé izstradaja ievérojamais latviesu
socialdemokrats, vélakais arlietu ministrs Feélikss Cieléns. So projektu
aktivi apsprieda Rietumeiropa dzivojusie socialisti-trimdinieki. Otru, Ii-
dzigu autonomijas projektu béglu gaitas Maskava izstradaja vina partijas
biedrs Latvijas béglu apgadasanas komitejas sekretars Karlis Kursevics,
un to apsprieda Maskavas latvie$u béglu kultaras birojs. Taja pasa laika
ari bezpartejiski inteligences parstavji bija uzsakusi $is idejas popularizé-
$anu. Ta, pieméram, pazistamais latvie$u rakstnieks Pavils Rozitis, mas-
dienas pazistamo ekranizéto romanu “Ceplis” (1928) un “Valmieras pui-
kas” (1936) autors, rakstija: “Rakstnieki grib, lai Latvija ne tikai bitu, bet
lai tai batu kulturela pasnoteik$anas. “Briva Latvija — briva Krievija,” $os
vardus pirmie izrunaja rakstnieki un tagad jau vini kluvusi par visu masu
devizi.* Velak Rozitis kopa ar Jani Pliek§anu (Raini) aktivi atbalstija ja ne
politisku, tad vismaz kulturalu Latvijas sadarbibu ar PSRS, bija “Kultura-
las tuvinasanas biedribas ar SPRS tautam” priekssédis 1930.-1937. gada.
Turpmak pie $is biedribas vél bus jaatgriezas.

Atliek secinat, ka zinama taisniba tomér bija Tranzé-Rozenekam, kad
vin$ socialistiskaja kustiba saredzéja Atmodas procesa turpinataju.

Atslégvards pasnoteik§anas centieniem bija “autonomija,” turklat
kopa ar krieviem, kas biezZi jau kop$ atmodas gadiem tika izprasti ka pret-
spéks vacie$iem un germanizacijai. Kads ievérojama latvie$u advokata un
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JANIS KRISJANIS PLIEKSANS (saukts
RAINIS) - starptautiski pazistamakais latviesu
dzejnieks, dramaturgs, tulks, teatra darbinieks, so-
cialdemokratiskais zurnalists, politikis un valsts-
virs. Kopa ar savu studiju biedru Péteri Stuc¢ku
studéjis jurisprudenci Sanktpéterburgas Univer-
sitaté, viens no Jaunas stravas lideriem. Populara
laikraksta Dienas Lapa redaktors (1891-1895).
Péc 1905. gada revolucijas devies emigracija uz

Sveici. Devis milzu ieguldijumu latviesu literata-

Foto: no Latvijas Nacionalas

ras un literaras latvie$u valodas attistiba. Rainis ir  blbiotekas vesturisko attelu
kolekcijas “ZudusT Latvija” un

viens no socialdemokratijas prieksteces — Jaunas  Makslas lasitavas krajuma

stravas kustibas — redzamakajiem parstavjiem.

Satversmes Sapulces un pirmo tris Saeimas sasaukumu deputats no LSDSP.
1922. gada nesekmigi kandidéjis uz Latvijas valsts prezidenta amatu, sapi-
gi pardzivoja savu neievélé$anu, vainojot taja savas partijas biedru nodevibu.
Parlamentarisma posma Margera Skujnieka kreisas koalicijas valdibas laika
(1926-1928) lidztekus citiem socidldemokratu delegétiem valdibas viriem klu-
vis par ministru — pildijis izglitibas ministra posteni. Centas veicinat kulturalos
un draudzibas sakarus ar PSRS un austrumslaviem. Rainis bija Latvijas kul-
taras autoritate, tadél vina atvértiba pret austrumu kaiminu, iespéjams, deva
pat lielaku iespaidu Latvijas sabiedriba ka citu $eit pieminéto kreiso politiku
aktivitates.

velaka latvie$u lielinieku vadona Pétera Stuckas raksts socialdemokratu
laikraksta Ciga 1917. gada pavasari labi ilustré latvie$u kreisas nometnes
nacionalos prieksstatus: “...pirma karta més esam par plasi demokratis-
ki parvalditu Latviju — demokratiska Krievija, ja ne plasaki — Vakareiro-
pas vai Vispasaules demokratiska republika.™ Tatad kreisajiem politi-
kiem bija liels ieguldijums latvie$u pasnoteiksanas idejas un suverenitates
popularizésana. Vini gan skatijas talak par latvie$u etnosa robezam un,
ka labi pierada $is citats, kaldinaja tobrid popularas vispasaules republikas
planus. “Utopija!” més $odien teiktu. Lai cik kardinoss ir $ads vértéjums,
tas tomér ir nepareizs! Tobrid Jaudim nebija tas pieredzes, kas ir mums $o-
dien. Vini ticéja iedomatajai lidztiesibas un taisniguma valstij vai vismaz
izvirzija to ka spilgtu argumentu cina ar veco valsts iekartu.
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Socialistiska rezima pieredze

Pirma pasaules kara gadi, dosanas strélnieku gaitas un padomju Krievijas
izveide at$kéla tévzemei ievérojamu dalu latviesu, kas vai nu brivpratigi,
vai apstaklu spiesti palika Krievijas arés. Lielai dalai bija butiska loma pa-
domju Krievija, tadéjadi vélak, jau péc Latvijas Republikas proklameésa-
nas, Padomju Krievija Latvijai nebija tikai kada no arvalstim, batiska loma
attiecibas bija tam, ka kaiminvalsts rezima izveidé savu pienesumu bija de-
vusi arl pasu tautas brali, turklat Seit batu jaatceras ne tikai abstrakta “sar-
kano” latvie$u strélnieku masa, kas sargaja Leninu, bet daudzas atseviskas
personibas.

1927. gada Padomju Savieniba bija registréti 12 000 latviesu komu-
nisti. Komunistu skaits starp Krievijas latvie$iem sastadija 5-6 %. Tas ir
daudz, ja salidzina ar paréjam Padomju Savienibas tautam un nacionalam
grupam. Latviesi bija sastopami daudzviet no Sanktpéterburgas lidz Ura-
liem un Krievijas Talajiem Austrumiem. lerasta prakse Padomju Krievija
bija pat visus nekrievus saukt par “latvie$iem.” Nozimigi bija latvie$u iz-
celsmes padomju valsts darbinieki, pieméram, padomju Latvijas vaditajs
un PSRS tiesu sistémas veidotajs, Augstakas tiesas priekssédis Péteris
Stucka, PSKP Centralkomitejas politbiroja loceklis Janis Rudzutaks; pa-
domju drosibas un represiva aparata darbinieki, pieméram, viens no ¢ekas
jeb padomju slepena dienesta izveidotajiem un vaditajiem Jékabs Peterss,
koncentracijas nometnu (Gulaga) sistémas veidotajs Eduards Bérzins utt.
Latvie$i aktivi darbojas lielinieku propaganda, pazistams un cienits bija
latvie$u makslinieks, padomju varu un komunismu slavino$o politisko
plakatu autors Gustavs Klucis. Latvie$u lieliniekiem 1918.-1920. gada bija
jutama ietekme ariuz Padomju Krievijas arpolitiku kopuma un attiecibam
ar Latviju. Vélak §i ietekme mazinajas, un lidz 1938. gadam visi ieprieks
minétie jau bija mirusi — atskaitot Péteri Stu¢ku -, nogalinati liela terora
laika latvie$u operacijas ietvaros.

Pirmais trieciens kreisajam idejam Latvija bija Padomju Krievijas
sarkanas armijas iebrukuma rezultata Pétera Stuckas vadiba Latvija ie-
viestais socialistiskais rezims 1918.-1920. gada. Tauta sagaidija, ka lieli-
nieki ieviesis lidztiesibu, demokratiju un beidzot visiem bezzemniekiem
pieskirs zemi. Nekas no ta nenotika, ta vieta sekoja sarkanais terors un
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PETERIS STUCKA dzimis inteligenta skolo-
taja gimeneé. Sanktpéterburgas Universitaté iegu-
vis jurista izglitibu, pazistams advokats, politikis
un valstsvirs. Stucka bija viens no Jaunas stravas
lideriem, kreisi progresiva laikraksta Dienas Lapa
redaktors (1888-1891, 1895-1897). 1904. gada
kluva par LSDSP centralkomitejas dalibnieku.
Péc 1905. gada revolacijas ka advokats tiesas aiz-
stavéjis daudzus latvie$u revolucionarus. Laulajies

ar Jana Pliek$ana (Raina) masu Doru. Parlieci-

- _ et o . . . _ Foto: no Okupacijas muzeja
nats un aktivs socialistiskas valsts idejas aizsta-  krajuma

vis, kreisais socialdemokrats, veélak — lielinieks

(komunists). 1918.-1920. gada bija Maskava izveidotas Latvijas Socialistiskas
Padomju Republikas valdibas, ka ari Latvijas komunistiskas partijas vaditajs.
Aktivi piedalijies Padomju Krievijas veido$ana, 1917. gada bijis tieslietu tautas
komisars un 1918. gada Padomju Krievijas parstavis Brestlitovskas miera saru-
nas. Péc vipa vadita padomju rezima kri$anas un sarkanas armijas padzi$anas
no Latvijas teritorijas kops$ 1923. gada un lidz savai navei bijis PSRS Augstakas
tiesas priek$sédétajs, lidzdarbojies PSRS tiesu sistémas izveidé. Vina pelni ap-
glabati Maskavas Kremla memorialaja siena.

posts. Isa laika lielinieku popularitate strauji mazinajas, tas agrakie pie-
kritéji, tostarp loti daudz strélnieku, pargaja Latvijas Republikas aizstav-
ju pusé un piedalijas Latvijas atbrivo$ana no sarkano spékiem, vélak ari
bermontiesiem.

Simpatijas Krievijas padomju rezimam Latvija vairs nebija manamas.
Bija pienacis laiks, kad par lieliniekiem tauta varéja pat veseligi pasmieties.
Ta, pieméram, satiras zurnala Svari regulari saka paradities Padomju Krie-
vijai veltita sadala. Viena no tam lasamas pazistama satirika Jura Purina
atrastas lidzibas starp kukainiem un komunistiem, proti, starpiba starp
bisu komanu un komunistu komanu esot tikai taja, ka “bol$eviku komana
vairakums ir trani, bet darba bites loti retas, talab medus stropa pastavigi
pietrikst,” savukart “skudru komuana vasara iet laupit un karot, bet ziema
zemé salidusi badojas. Vinu slaucamas govis ir lapu utis, kuras ta ekspluaté
un izstic. Musu komunisti ari iet laupit un karot...”
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Antikomunisms gan nenoziméja, ka Latvija kluva naidiga krieviem.
Nacionala rakstura fobijas Latvija drizak vispar bija izpémums, tadé] starp
antilieliniecismu un rusofobiju vienadibas zimi likt nedrikst. Latvija lidz-
tekus Igaunijai Starpkaru perioda bija Eiropas pozitivais piemérs attieks-
meé pret nacionalajam minoritatém.

Latvijas Republikas veidotajiem bija jarékinas ar latvie$u simpatijam
kreisajam politiskajam idejam un tradicionalam simpatijam pret krieviem,
kuras pieturéjas vel kop$ 19. gadsimta atmodas laikiem. Péc Latvijas Ne-
atkaribas kara tas ievérojami mazinajas, bet nepazuda Starpkaru perioda.
Seit jaatceras, ka Latvijas Socialdemokratiska stradnieku partija (LSDSP)
bija viens no popularakajiem politiskajiem spékiem. Nemot véra, ka visas
etras parlamentarisma posma Saeimas LSDSP bija lielaka frakcija, — pat
popularakais. Socidldemokratu raksturiga politikas iezime bija vinu sau-
dzéjosa attieksme pret austrumu kaiminu, par ko regulari Saeima vini sa-
néma kritiku no centriskiem un labé&jiem spékiem.

Padomju Savienibas aizstavji un pretinieki

1920. gada 11. augusta Latvija un Padomju Krievija noslédza Miera ligu-
mu. Krievija uz mazigiem laikiem atteicas no Latvijas teritorijas un bija
pirma, kas atzina Latvijas valsti. Tas bija neatkarigas Latvijas pirmais
starptautiskais triumfs, kas pavéra durvis visparéjai de iure atziSanai. Ar
Miera ligumu Padomju Krievijas draudu faktors pakapeniski attalinajas.
Saja bridi daudz vairak uztraukuma izraisija plagu vacu aprindu revizionis-
tiskie plani, kas tiecas péc Vacijas un vacu varenibas atjauno$anas. Tiesi
vacie$i un Vacija Starpkaru perioda presé, diplomatiskajos un slepenpoli-
cijas dokumentos figuré ka draudu faktors. Ipasi saasinati latviesu politiki
reagéja uz vietéjo vaciesu politiskajam aktivitatém, biezi tas tika sasaistitas
ar pretvalstisku planu isteno$anu. Sistematiski tas tika apspriestas parla-
menta, pat pédéja Saeimas sédé dazas stundas pirms Karla Ulmana apveér-
suma 1934. gada 15. maija deputati kritizéja vietéjo nelegalo vacbaltiesu
nacistu saietus. Padomju Krievija un vélaka PSRS nekad neizsauca tik
sistematisku kritiku, kadu izpelnijas Vacija un vacie$i, tostarp vietéjie. Ja
més censtos salidzinat masdienu Latvijas starptautisko situaciju ar Starp-
karu periodu, tad viens no secinajumiem batu §ads — kas $odien Latvijas
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arpolitika ir Krievija, tas toreiz bija Vacija. Spilgtakas abu valstu lidzibas
izpauzas neapmierinatiba ar lielvalsts statusa zaudésanu, teritoriju atga-
$anas un ekspansijas planos, ripés par tautie$iem arzemes, vacu ideja par
dzives telpu vaciesiem (Lebensraum — vacu val.) un tai loti tuvaja miasdie-
nu Krievijas ideja par krievu pasauli (Pycckuii mup — krievu val.).

Divdesmitajos gados Latvijas attiecibas ar PSRS léni virzijas pa aug-
noslégts Latvijas un PSRS tirdzniecibas ligums. Pie $1 liguma ir vérts ne-
daudz pakavéties ne tikai tadé], ka tas bija otrs ievérojamais ligums ar aus-
trumu kaiminu péc 1920. gada 11. augusta Miera liguma. Ta noslég$ana
notika vél demokratijas uzplaukuma apstaklos, tadé] labi aprakstita presé
un fikséta Saeimas stenogrammas, kas ir neatsverami avoti sabiedribas at-
tieksmes izpragana.

Ligumu noslédza Margera Skujenieka vaditas kreisas koalicijas val-
dibas laika, kad pirmoreiz Latvijas vésturé daudzi ministru posteni tika
uzticéti LSDSP. Arlietu ministra posteni pildija socialdemokrats Félikss
Cieléns — viens no pazistamakajiem latviesu politikiem, izcils starptautis-
kas politikas pazinéjs un arpolitikas eksperts. Ka vinu kadreiz raksturoja
emigracijas vésturnieks Uldis Gérmanis — “trauksmains un kulturals lat-
vie$u politikis.”” Kaut ari LSDSP attieksme pret padomju komunistu ideo-
logiju bija noraido$a, vini pret PSRS juta zinamas simpatijas, jo tur tacu
mita idejiski tuvu socialistisku uzskatu paudéji. Socialdemokrati véléjas
lidzsvarot Latvijas arpolitiku, ieklaut PSRS Latvijas starptautisko sakaru
sistéma, tadéjadi lidztekus tradicionalajam partnervalstim Rietumos at-
veért ari arpolitikas Austrumu virzienu. Viens no redzamakajiem socialde-
mokratu lideriem un pédéjais LSDSP vaditajs pirms 1934. gada apvérsu-
ma Fricis Menders bija parliecinats, ka adekvati jaizmanto Latvijas saim-
nieciska infrastruktara, jo: “Visi dzelzceli Baltija, t. i., Igaunija un Latvija,
ir prieks$ Krievijas, visas ostas Igaunija un Latvija priek$ Krievijas,” kas ir
priek$noteikums, lai Baltija klatu par sastavdalu nakotnes “apvienotajam
Austrumeiropas valstim.”® Ari Latvijas Arlietu ministrija un vélakais Lat-
vijas pédéjais arlietu ministrs Vilhelms Munters (tobrid Baltijas valstu
nodalas vaditijs) bija optimistisks, cerot, ka Latvijas pieméram sekos ari
paréjas pasaules valstis, kas ligumus ar Kremli nebija slégusas: “Visuma
jaatzist, ka Latvijas SPRS [resp., PSRS - aut.] tirdzniecibas ligums ir solis
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FELIKSS CIELENS studgjis Sanktpéterburgas
Universitaté jurisprudenci, bijis latviesu sabied-
risks darbinieks, rakstnieks, politikis un valstsvirs.
1904. gada iestajies LSDSP. Aktivs 1905. gada revo-
lacijas dalibnieks. Dazados laikrakstos daudz rak-
stijis par starptautisko politiku. Ka viens no redza-
makajiem socialdemokratu deputatiem darbojies
Satversmes sapulcé un visas Starpkaru perioda Sa-
eimas. Kopa ar paréjiem LSDSP biedriem, tostarp

Raini, lidzdarbojies Latvijas Satversmes izstrade.

Foto: Latvijas Valsts véstures arhivs

1926.-1928. gada bija arlietu ministrs Margera

Skujenieka kreisaja valdiba. Piedalijies Latvijas un

PSRS tirdzniecibas liguma sagatavosana un parakstisana, kas ir otrs nozimiga-
kais abu valstu ligums péc 1920. gada 11. augusta Miera liguma. Centies lidzsva-
rot Latvijas arpolitiku un atvért to Austrumu virziena. Vélak pildijis satna amatu
Parizé. Sakara ar noraido$o attieksmi pret autoritaro rezimu vinam atnemta Lat-
vijas pavalstnieciba. Vacu okupacijas laika atgriezies no Parizes Riga, lidzdarbo-
jies Latvijas Centralaja padomé, kas centas atjaunot valsts neatkaribu.

uz prieksu ne tikai abu valstu savstarpéju, saimniecisku attiecibu nokarto-
$ana, bet tas noderés ... ari citam valstim un it seviski Baltijas valstim pie
vinu turpméakam sarunam ar Padomju Krieviju.” Rezultits ekonomiskai
sadarbibai bija pieticigs un galvenokart saistijas ar vagonu fabrika “Fe-
nikss” Maskavas pasutitajiem 2500 saldétavvagoniem, par kuriem tai pie-
truka lidzeklu norékiniem. Toties starptautiski Latvija tobrid sevi paradija
ka kreisas ievirzes Kremlim draudzigu partneri.

Interesanti, ka vairums Saeimas deputatu, tostarp pat tradicionali
strikti antikomunistiska Vacbaltiesu frakcija, atbalstija sadarbibu ar Krie-
viju. Sadarbibas ar PSRS pretinieki bija mazakuma. Starp tiem bija pazis-
tamais Latvijas pareizticigo arhibiskaps, kreiso politisko spéku pretinieks
Janis Pommers, kur§ no Saeimas tribines teica, ka ligums “var dot milzigus
politiskus zaudéjumus. Tikai kad miera ligums bas izpildits, varés ticét li-
guma slédzéjai — otrai pusei”® (Maskava nepildija liguma normas, tostarp
saistiba ar materialo vértibu reevakuaciju). Trapigi par $o ligumu rakstijis
pazistamais latvie$u vésturnieks Aivars Stranga: “Maskava, lidzigi ka tas
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vérojams ari tagad, izmantoja ekonomiku savu arpolitisko mérku sasnieg-
$anai un manipulacijam.”!

Neparspéjami PSRS advokati Saeima tomeér bija arpus likuma paslu-
dinatie latvie$u komunisti, kuri, maskéjot savu patieso butibu, apvienojas
“Stradnieku un zemnieku partija” un tada pasa nosaukuma mazskaitli-
ga frakcija. 3. Saeima frakcija bija tikai 6 deputati, bet 4. Saeima (pédéja
Starpkaru perioda) — 7. Tas skaidri apliecindja komunisma ideologijas
mazo popularitati sabiedriba, par tiem balsoja ne vairak par 7 procentiem
vélétaju. Brizos, kad tika apspriesta Kremla starptautiska politika un tas
centieni saimnieciski manipulét ar valstim, kreisie runasviri allaz steidzas
buat Kremla advokati. Pieméram, diskusija par valsts budzetu 1931. gada
viens no to parstavjiem komunists Janis Balodis centas no Saeimas tribi-
nes $adi attaisnot Kremla starptautisko politiku: “...pasreiz ta ir modes
lieta. Par visu vainu uzvelt Padomju Krievijai, par bezdarbu, par badu, par
dumpjiem, kas tik biezi notiek kapitalistiskaja pasaulé utt.”* Liktenis vélak
ar vinu izspéléja launako joku. 1931. gada beigas, kad Baloza ievélésanas
termin$ beidzas, vin$ parcélas uz PSRS, bet tur tika apsadzéts par dalibu
kontrrevolucionara kustiba un vinam 1937. gada izpildija navessodu. Li-
dzigu likteni piedzivoja ari vina partijas biedrs, rakstnieks un sabiedrisks
darbinieks Linards Laicens. Bet 1931. gada Laicens vél ar $adiem vardiem
paguva aizstavét Kremli: “...stradnieku $kiras arpolitika ... ir aizstavét Pa-
domju savienibu, nostaties vinas pusé, jo Padomju savieniba ir stradnieku
valsts un vieniga ... izeja no posta ir vienota Vispasaules stradnieku socia-
listiska padomju republiku savieniba.”® Péc gada Laicens atteicas no Sa-
eimas deputata mandata un emigréja uz PSRS, 1938. gada nogalé vin$ ari
jau bija nosauts valsti, kuru tik dedzigi cildinaja.

Kremla propagandas masinérija bija uznémusi apgriezienus, bija iega-
ti piekritéji ne tikai Latvija. Bija sacies pakapenisks PSRS uzvaras gajiens
starptautiskaja politika. Tas 1934. gada 18. maija vainagojas ar bijusas iz-
stumtas valsts uznems$anu Tautu Savieniba, starptautiskaja organizacija,
kuras primarais meérkis bija miera nodro$inasana. Varéja maldigi $kist,
ka no PSRS nav jabaidas, ari tas arpolitikas retorika vairs nebija kaujinie-
ciska, uz ekspansiju orientéta. Diemzél tiesi tad, kad PSRS bija kluvusi
par Tautu Savienibas dalibnieci, Latvija attistiba bija iegrozijusies autori-
tarisma virziena, kur lielaka dala sabiedribas elites, nemaz nerunajot par
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sabiedribu kopuma, tika pilniba atrauta no arpolitikas ietekmésanas. Ta-
déjadi precizi izzinat sabiedribas attieksmi pret Padomju Savienibu nav
iespéjams, nav tadu pagatnes avotu. Diemzél ari visi autoritarisma perio-
da Latvijas arpolitikas veidotaji lidz Latvijas neatkaribas atjaunosanai jau
bija aizsaulé. Pamatos visas Latvijas arpolitikas lidzsinéja rekonstrukcija
ir balstijusies uz oficialiem dokumentiem un valsts kontrolétas preses in-
formaciju. Péc 1934. gada 15. maija ieviestas preses cenziras Latvija maz
zinaja par PSRS arpolitikas planiem, tie netika atklati apspriesti un izvér-
téti. Tikai dazas informacijas drumstalas presé nonéca ari par kaiminvalsti
notikusajam plagajam represijam, tostarp pret tur paliku$ajiem latviesiem.
Sabiedribas atmina saglabajas preses veidotie stereotipi no parlamenta-
risma perioda, kur latvie$u komunistu dzive Padomju Savieniba tika pa-
sniegta ka bezrapiga, neatbilstosi grezna un kontrastéjosa ar apkartesoso
postu. T4, pieméram, Latvijas presé trisdesmito gadu sakuma bija lasams,
ka padomju Latvijas kadreizéjais vadonis Péteris Stucka Maskava “ieriko-
jies uzkritosi komfortabli ... Vina dzives biedrene drizak atgadina krievu
muiznieci ... Stucka vienmeér bija labi apgadats ... vin$ jau no jaunibas ir
pieradis pie ... értibam un neatsakas no tam pat tad, kad tauta cie$ visliela-
kas saimnieciskas gratibas, pat badu.”"* Autoritarisma laika $adu informa-
ciju vairs Latvija nepublicéja.

Kaut ari latviesu kaimigvalsti bija daudz (1926. gada vairak ka
150 000), tiesa veida padomju valsti dzivojosie latviesi attiecibas ar Lat-
viju parasti neietekméja. Vinus nevirzija amatos, kuros tie varéja nonakt
saskarsmé ar Latviju. Latvijas véstures avotos ir atrodamas liecibas, ka
Latvijas varasviru attieksme pret latvie$u izcelsmes padomju funkcio-
nariem bija atkariga no politiskajam simpatijam. Ja labgjie speki (pieme-
ram, Latvie$u zemnieku savieniba) biezi bija kategoriski pret kontaktiem
ar kadu latvie$u izcelsmes komunistu funkcionaru, tad socialdemokrati
nereti ar tiem médza koketét. Pieméram, rakstnieks, socialdemokrats un
Saeimas deputats Janis Plieksans (Rainis) 1926. gada rudeni apmekléja
PSRS, viesojas Minska, kur kaldinaja planus par kulturalu sadarbibu ar
sliviem, planoja pat doties uz Maskavu (Kremli), lai tur apciemotu savu
masu Doru Stuc¢ku. Ar savu kadreizéjo partijas biedru un svaini Péte-
ri Stucku tikties gan vin$ neesot véléjies. Tas drizak gan tadé], ka svaini
vin$ neveéléjas redzét drizak personisku motivu dél, gan ari tade], ka pats
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lielmanigi sapnoja klat ne tikai Krievijas, bet pat Eiropas vadonis. “Man ja-
dzivo lidz 300 gadiem, man jadaba Nobela prémija, man jabat visas pasau-
les literattras vado$ajam garam, man jaklast par pirmo Eiropas valdnieku,
Latvijas prezidentu,” “Jaiegust krievi. Jaiegust partija,” ta vins$ toreiz raks-
tija.'* Latvijas valdiba nevaréja un patiesiba neméginaja izmantot Padom-
ju Savienibas latvie$u diasporu sava laba. Vienigais iznémums bija Latvija
1929. gada dibinata “Kulturalas tuvinasanas biedriba ar SPRS tautam,”
kuras pirma vaditaja posteni, starp citu, ienéma tie$i Saeimas deputats
Rainis. So organizaciju vélak ka sakaru instrumentu ar Kremli nesekmigi
centas izmantot Karla Ulmana autoritarais reZims, bet vésturnieka Boni-
facija Dauksta vardiem runajot drizak gan ta “...tika izmantota ka padom-
ju specdienestu piesegorganizacija”® un tas biedri 1939.-1940. gada “ie-
saistljusies ... savas valsts un nacionalas kultaras sagrau$anas procesa.””
Vairums latvie$u, kas to bija véléjusies, lidz divdesmito gadu vidum
bija atgriezusies no Padomju Savienibas dzimtené. Biezi atgriezas pliki un
nabagi, bet reizém ari partikusi un ar Krievija juku laikos iegitam baga-
tibam. Interesants piemérs $eit ir Latvijas diplomats, diplométais inzenie-
ris, Latvijas reevakuacijas komisijas priek$sédis un sutnis Maskava Karlis
Ozols. Kad 1929. gada 3. maija vin$ péc nepilniem sesiem satna amata pa-
vaditajiem gadiem atgriezas Riga, vina manta bija sakrauta vairakos dzelz-
cela vagonos un aiznéma 34 bagazas vietas. Izradijas, ka bagaza sastav no
zelta un sudraba juvelierizstradajumiem, antikvaram mantam, svétbildém,
krustiem, citiem sakraliem priek§metiem, 14.—15. gadsimta graviram, sim-
tiem gleznu bez ramjiem vairaku tonnu svara. “Tik daudz, lai apgadatu ve-
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selu muzeju!” par Ozola bagazu sasutis bija Saeimas deputats, izteikts an-
tikomunists, viens no Jaunsaimnieku un sikgruntnieku partijas redzama-
kajiem parstavjiem Arkadijs Eglitis. Vin§ Ozolu apsadzéja kontrabanda,
ierosinaja izmeklésanu, ko veica seviski svarigu lietu izmeklésanas tiesne-
sis Martinsons. Ozola aizstaviba iesaistijas Arlietu ministrija, un driz ties-
nesis konstatéja, ka notikusaja nav likumparkapuma, vienigi étiskas dabas
negludumi, kas nav tiesas kompetencé.'® Skaidrs bija, ka Ozols par létu
naudu iegadajies vértslietas talakai pardosanai Latvija un Rietumeiropa.
Luk, ari tadi cilveki ilgstosi veidoja Latvijas arpolitiku Austrumu virzie-
na, taja skaita laika posma, kad Latvijas attiecksme pret PSRS bija uzsveér-
ti draudziga (proti, Margera Skujenieka veidotas kreisas koalicijas laika).
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Ozola personiba ir interesanta ari ar to, ka vins ir viens no nedaudziem lat-
vie$u diplomatiem, kam izdevas publicét savas atminas, tostarp par satna
amata masu kaiminvalsti gatajiem iespaidiem. Tie ir loti koloriti un labi
ilustré situaciju padomju Krievija 20. gadu sakuma, ka ari latvie$u poli-
tiskas elites attieksmi pret austrumu kaiminu, te neliels piemérs: “Visur
bija sakartas sarkanas netiras lupatas — sarkanie karogi, visas vietas, it ka
simbolizétu netiribas un asinu savienibu, ar kuru tolaik bija pielieta visa
Krievija... Uzreiz bija jatams, ka esam atbraukusi nevis uz atjaunotu valsti,
nevis pie tautas, kas atmostas, bet gan nokluvusi izbadéjusos, $ausmigu un
zveérigi noskanotu cilvéku bara, kas mums kuru katru bridi var uzbrukt un
saplosit.”? Ta ari vélak notika — saplosija! Péc Latvijas okupacijas Ozols,
lidzigi ka vina péctedi satna Maskava amata Janis Seskis un Fricis Kocins,
tika deportéts uz PSRS, kur vinam piesprieda navessodu par darbosanos
pret PSRS un spiegosanu.

Secinajumi. Padomju Savienitba un Vacija -
Latvijas bistamie kaimini

Saplosit Latviju un tas valstsvirus Padomju Savieniba saka 1939. gada, péc
tam, kad 23. augusta bija izligusi un 28. septembri ar ipa$u ligumu nodi-
binajusi pat draudzibu ar nacionalsocialista Adolfa Hitlera vadito Vaciju.
1939. gada S. oktobri Kremlis, piedraudot ar karu, piespieda Karla Ulma-
na valdibu noslégt Savstarpéjas palidzibas paktu. Ta rezultata PSRS Lat-
vija izveidoja militaras bazes, sakas Latvijas valsts bojaejas process, kas
noslédzas ar Latvijas inkorporaciju Padomju Savieniba 1940. gada S. au-
gusta. “Latvijas neierausana kara ir bijis masu arpolitikas pamatuzdevums
... [ligums] stiprina mieru un dro$ibu atbilstosi politiskajam realitatém, ar
kuram mums tagadéjos apstaklos jarékinas,”’ ta toreiz presé valdibas ri-
cibu sabiedribu nomierino$a manieré skaidroja arlietu ministrs Vilhelms
Munters. Kop$ $1 briza sakas valdibas izteikti draudzigi, pat parspiléti
draudzibas un pieklajibas apliecindgjumi Kremlim. T4, pieméram, Karlis
Ulmanis apsveica PSRS vadibu sakara ar lielinieku istenota oktobra ap-
vérsuma 22. gadadienu $ados vardos: “Veésturiskaja gada diena, ko $odien
atzimé PSRS, ladzu pienemt manus un visas tautas draudzibas apliecina-
jumus.*' Savukart nakamaja ménesi PSRS satnis Riga Ivans Zotovs sava
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apsveikuma Vilhelmam Munteram sakara ar Latvijas Republikas 21. gada-
dienu uzsvéra, ka $i svétku diena, kas “atspogulo lielas Oktobra socialistis-
kas revolacijas proklamétas tiesibas uz tautu pasnoteik$anos,” papildinaju-
sies vél ar vienu aktu, kuram ir “vislielaka vésturiska nozime - savstarpéjas
palidzibas ligumu.” Atbildes véstulé Munters pateicas un apliecina, ka Zo-
tova vértéjums “sakrit ar Latvijas valdibas ieskatiem.”*

Biezi vésturniekiem médz prasit, ko varam macities no pagatnes, ka
varam to izmantot sava laba. Tempus fugit skan kada sena sentence latinu
valoda, kura nozimétu “laiks skrien un viss mainas,” bet... cilvéku paradu-
mi saglabajas tie pasi. Tiesi tas, nevis mistiska iedomata véstures atkarto-
$anas, ir galvenais, kas janem véra masdienas, domajot par Latvijas attieci-
bam ar kaiminu austrumos.

Seit pieminéti tikai pavisam nedaudzi no sabiedriba redzamiem cil-
vékiem, kuru darbiba vienlaicigi saistas gan ar Latvijas valsts vésturi, gan
attiecibam ar Padomju Krieviju (proti, vélako PSRS). Starpkaru perioda
Austrumu virzienu Latvijas arpolitika var reprezentét daudzi Latvijas po-
litiki, sakot ar pirmo arlietu ministru Zigfridu Annu Meierovicu, redza-
miem Latvijas socialdemokratiem Frici Menderu un Féliksu Cielénu un
beidzot ar pédéjo arlietu ministru Vilhelmu Munteru un prezidentu Karli
Ulmani. Visiem viniem bija aktivi jaiesaistas attiecibu veido$ana ar Aus-
trumiem. Padomju Krievija un vélaka PSRS bija viens no centralajiem jau-
tajumiem Latvijas arpolitika un, ka tas izkristalizéjas 193S. gada Latvijas
sutnu otraja konferencé, Maskava ta laika latvie$u diplomatu uztveré bija
tikpat bistama ka Berline.

Nemot véra kreisas politiskas domas aspektus, kas izklastiti $aja raksta
un kas latvie$us sasaista ar Krievijas vésturi, Austrumu virzienu $eit reprezen-
té Péteris Stucka, Janis Plieksans (Rainis) un Félikss Cieléns. Tie visi ir kad-
reizé&jie socialdemokrati, kurus vienoja kopigas jurisprudences studiju gaitas
Sanktpéterburgas Universitaté un simpatijas socialistiskas iekartas valstij.
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Baltijas un Ziemelvalstu
virziens Latvijas arpolitika
Starpkaru perioda

VALTERS SCERBINSKIS

Triju Baltijas valstu izveido$anas viena laika — 1918. gada — nebija nejau-
§iba. Divas jaunas valstis — Latviju un Igauniju — vienoja gan gadsimtiem
ilgusi kopiga vésture, gan ari administrativas robezas Vidzemes guberna.
Lai gan Lietuvas vésturé, ipasi vairakus gadsimtus agrak, bija butiskas at-
Skiribas, tomér latviesi (tapat ka igauni ar somiem) nekad neaizmirsa ling-
vistisko radniecibu. Visas tris valstis atradas viena otrai blakus, tas bija ap-
méram viena lieluma un ar lidzigu iedzivotaju skaitu.

Tikai péc tam, kad Baltijas valstis bija proklaméjusas savu neatkaribu,
sakas to neatkaribas faktiska veido$ana. 1920. gada Latvija, Igaunija un
Lietuva noslédza miera ligumus ar Padomju Krieviju, lidz ar to formali iz-
beidza karadarbibu ar krieviem. Neatkariba bija izcinita ar asinim, un to,
ipasi Latvijas un Igaunijas gadijuma, nodrosinaja $o valstu jaunizveidotas
armijas. 1921. gada visas tris nu jau parliecino$i savas robezas kontroléjo-
$as valstis (arl Gruzijas Demokratiska Republika) ieguva Pirma pasaules
kara uzvarétajvalstu Sabiedroto lielvalstu de iure atzi$anas rakstu. Lidz ar
to varéja uzskatit, ka valstu raganas posms bija sekmigi pabeigts.

Tomeér Latvijas un paréjo Baltijas valstu neatkaribu nenodrosinaja ti-
kai karaviri kaujas lauka. Batisku ieguldijumu neatkarigas valsts izveido-
$ana ieguldija valsts arpolitikas veidotaji. Jau proklaméjot neatkarigo Lat-
viju, bija neparprotami skaidrs, ka bez draudzigu lielvaru atbalsta izcinit
Latvijas neatkaribu un vélak to nodrosinat bas loti sarezgiti. Lidz ar to li-
kumsakarigi, ka Latvijas Pagaidu valdibas pirmais arlietu ministrs Zigfrids
Anna Meierovics lielako dalu laika pavadija arpus valsts robezam.

1918. gada, vél pirms Latvijas neatkaribas proklamésanas, ka Latvie-
$u pagaidu nacionalas padomes parstavis Meierovics devas uz Londonu,
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ZIGFRIDS ANNA MEIEROVICS

Lai gan nodzivojis isu mazu, Meierovics ir pazis-
tams ka 20. gadsimta 20. gadu nozimigakais Lat-
vijas arpolitikas veidotajs, kuram bija liela ietekme
ne tikai uz léemumu pienemsanas procesiem Lat-
vija, bet ari arzemés. Baltijas stravojuma kontek-
sta jaatzimé, ka Meierovics jau no pasiem valsts
pirmsakumiem bija aktivs regionalas sadarbibas
veicinatajs. Vinu kopa ar igaunu un somu kolégiem

uzskatija par Baltijas valstu savienibas idejas radi-

Foto: Latvijas Valsts véstures arhivs

taju un izteiktako, konsekventako istenotaju. Me-

ierovics loti labi apzinajas Latvijas arpolitikas Rie-

tumu dimensijas nozimi un uzskatija, ka Baltijas, vai vél labak — plasa un ciesa
Ziemeleiropas sadarbiba varétu veicinat Latvijas dro$ibu un labklajibu.

kur nedélu pirms 18. novembra ieguva britu arlietu ministra lorda Artara
Balfara apstiprinajumu britu atbalstam latvie$u pasnoteik$anas centienos.
Minétais dokuments gan tiek interpretéts dazadi, tacu ir skaidrs, ka ar to
Londona deva neparprotamu zinu latvie$u politikiem un pasaulei, ka ne-
atkarigas Latvijas veidotaji var rékinaties ar britu atbalstu. Sis notikums
simboliski ieziméja Latvijas arpolitikas pirmsakumus un skaidri apliecina-
ja Latvijas arpolitikas veidotaju orientaciju. Briti bija vienigie $kietami ie-
interesétie un spéjigi palidzét pret iespéjamajiem ienaidniekiem Vaciju un
lieliniecisko Padomju Krieviju.

Taja pasa laika 1918. gada nogalé un 1919. gada arpolitiska situacija
bija Joti neskaidra. Lielbritanija un Francija, Pirma pasaules kara uzvaréta-
jas, uz bijusajam Krievijas nomalém joprojam raudzijas ar ceribam reani-
mét nelieliniecisku Krieviju. Padomju Krievija norisinajas Pilsonu kars.
Vacija bija zaudé&jusi karu. Bija skaidrs, ka lielvalstis nav gatavas sniegt
nekadas garantijas jaunajam valstim, jo vairak tadél, ka lidz to tiesiskajai
atzi$anai vél bija jagaida paris gadi. Tomér ta briza drosibas un ilgtermina
stratégijas izveide arpolitika prasija talitéju ricibu.

Pagaidu valdibas, pirmkart, arlietu ministra Meierovica un diplo-
matisko parstavju svarigakais uzdevums bija meklét lielvalstu, britu un
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francu atbalstu. Tomér bija skaidrs, ka tie$u un nekavéjo$u drosibu $aja
laika un vélak varés nodrosinat labas, draudzigas attiecibas ar tuvakajiem
kaiminiem. Sakuma g$kita, ka $adam attiecibam nevarétu rasties nekadi
skeérsli. Lidz ar to Pagaidu valdibas stratégiska meérka batiska sastavdala
lidzas konceptualai ieklausanai Rietumu pasaulé un tas organizéta aizsar-
dzibas sistéma bija cie$a un efektiva Baltijas valstu savstarpéja sadarbiba.

Kuras regiona valstis $aja laika tika uzskatitas par Baltijas valstim?
Jau no Latvijas proklamésanas briza Pagaidu valdiba loti aktivi uzsaka sa-
darbibu, pirmkart, ar Igauniju un, otrkart, ar Lietuvu. Likumsakarigi, ka
tiesi Igaunija bija prognozéjamaka, dazados veidos vistuvaka potenciala
sabiedrota valsts Latvijai. Ari ar Lietuvu, vismaz ta $kita pirmaja bridi, ne-
varétu rasties gratibas ilgtermina sadarbibas veido$ana. Vismaz sakuma,
lidz pat 20. gadu vidum arpolitika (un daudzas jomas ari vélak), Baltijas
valstim neparprotami tika pieskaitita ari Somija. Pieméram, ta laika laik-
rakstos zinas no Helsinkiem bija atrodamas Baltijas valstu sadala. Uzska-
tams apliecinajums tam bija arl dazadas savienibas, kuras neietvéra nedz
lielvalstis, nedz Skandinaviju (pieméram, Baltijas studentu apvieniba
SELL - no vardu Suomi, Eesti, Latvija, Lietuva pirmajiem burtiem), bet
apvienoja tris nelielas Baltijas valstis un Somiju. Tas, ka Somija Starpka-
ru perioda darbojas dazadas Skandinavijas organizacijas, nebut neliecina-
ja par pretéjo. Ari pati Skandinavija retorika nereti tika piesaistita Baltijas
regionam. Veidojot Baltijas valstu savienibu, politiski Baltijas valstu bloka
médza ieklaut ari Poliju. Tomér Polija par Baltijas valsti, tas ir, par tadu
valsti, kura ir lidziga trim Austrumbaltijas kaiminvalstim, uzskatita neti-
ka. Polija bija parak liela, ar ievérojami plasakam geopolitiskam interesém
un iesaistiS$anos Centraleiropa.

Pirmie oficialie Baltijas valstu parstavju kontakti atziméjami jau no
1918. gada Miera konferences laika. Par ieceréto cie$o sadarbibu iecerétas
Baltijas savienibas ietvaros liecinaja Somijas arlietu resora vaditaja Hol-
sti “Baltijas ligas” projekta pieteikums. Tas bija memorands Antantes sa-
biedrotajiem jau 1918. gada novembri. Memorands balstijas uz vairakiem
butiskiem kopigiem apsvérumiem: nepiecie§ama aizsardziba pret Krievi-
ju un Vaciju; kopigi centieni demokratisku iekartu izveidosana; kopigas
saimnieciskas intereses, kuras balstijas vairak vai mazak lidzigos geogra-
fiskos apstaklos; kopiga religija: luteranisms un katolicisms. Meierovicu,
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neap$aubami, saistija $is jaunas idejas par tikko izveidojusos valstu apvie-
nosanos kopiga savieniba, liga. Tas pavéra celu gan ceribam par valsts ne-
atkaribas nodrosinasanos, gan par ieklausanos cie$a politiska un kultaras
sadarbiba ar augsti vértéto un potenciali draudzigo Somiju, kura, iespé-
jams, batu ka tilts uz lidzigam saitém ar Skandinaviju.

Baltijas valstu arlietu ministru cie$a sadarbiba turpinajas ari 1919. gada
Parizé, kur gan Somijas, gan Igaunijas un Lietuvas parstavji piedalijas ko-
péjas baltiesu sanaksmés. Ipadi nozimiga loma Baltijas sadarbiba bija lat-
vie$iem un igauniem, un tiesi abiem arlietu ministriem — Meierovicam
un Antsam Pipam, ari Janam Poskam, tomér liela nozime bija ari Somijas
arlietu ministra Rudolfa Holsti personibai. 1919. gada Baltijas orientacija
Latvijas arpolitika gkita pilniba organiska istenotas realpolitikas sastavdala.
Baltijas valstu delegaciju uzdevums Parizes Miera konferencé bija censties
panakt baltie$u arpolitisko jautajumu nokartosanu viniem labvéliga gara. Li-
dzas nozimigajam jautajumam par aizkuli$u darbibu uzvarétajvalstu politi-
ku parliecinagana par Baltijas neatkaribu liela vériba tika pievérsta informa-
cijas darbam, cenSoties dazados veidos izskaidrot Baltijas valstu stavokli gan
politiskajas aprindas, gan ari presé. Viens no delegacijas locekliem — vélakais
diplomats Janis Seskis — savas atminas atziméja, ka Baltijas valstu delegaci-
jas savas kopéjas sédes noturéjusas parmainus katras (igaunu, latviesu un
lietuviesu) delegacijas telpas. “Apspriedés bija jiitama diezgan liela saskana
visos politiskos jautajumos,” uzsvéra Seskis.' Latvijas un baltiesu delegacijas
darba piedalijas ari Somijas, Ukrainas un Baltkrievijas delegati. Ukrainu un
baltkrievu ceribas uz neatkaribas iegisanu gan driz izplénéja.

Visi aktivakie Baltijas arpolitikas virziena veidotaji Baltijas valstu na-
kotni redzéja cie$a jauno valstu (ta saucamo robezvalstu) sadarbiba, valdot
izteikti anglofilai orientacijai. Holsti bija labi kontakti britu Arlietu minis-
trija, un vina ieceres saknojas arl Anglijas pretvaciskaja politika, kura jau
1918. gada pastavéja Baltijas savienibas izveides plani. Sakotnéjo igaunu
piedavajumu par personalaniju tie$i Somijas arlietu ministrs Holsti gribéja
paplasinat talak par Entente Cordiale, ieklaujot ari Latviju, Lietuvu, Poliju un
varbat ari Skandinavijas valstis. Tomeér jaatzimé, ka Baltijas kopigas politi-
kas iniciatorus vienoja ne tik daudz seviskas ilazijas par Baltijas valstu garigo
tuvibu, ka pragmatiski apsvérumi. To vél vairak pastiprinaja fakts, ka bri-
ti $os centienus (Baltijas valstu savienibu) ne vien atbalstija, bet pat ieteica
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istenot. Jauzsver, ka ar laiku britu atbalsts Baltijas valstu savienibai vairs nebi-
ja tik nozimigs — Londona savas politikas akcentus parvietoja citos virzienos.

Analizé&jot Baltijas virzienu Latvijas arpolitika, iespéjams izdalit vai-
rakus, nosaciti runajot, apaks$virzienus. Tas ir arpolitiskas kombinacijas,
kuras realpolitikas apsvérumi mijas ar teorétiskiem ietvariem, ar politis-
ka, militara, vésturiska, saimnieciska, kultaras un lingvistiska rakstura
koncepcijam un to saistibu ar Rigas istenotajiem uzstadijumiem. Uzreiz
gan jaatzimé, ka Latvija, lidzigi ka citas nelielas valstis, arpolitisko lemu-
mu pienemsana atradas relativi nelielas personu grupas rokas. 20. gadsim-
ta 20. un 30. gados varas grozi Arlietu ministrija piederéja ministriem un
augstakajiem resora ierédniem. Vini parasti ari bija tie, kuri formuléja un
istenoja arpolitiskos uzdevumus. Demokratijas laikmeta nelielu pienesu-
mu arpolitiskaja doma deva Valsts prezidents un Saeimas Arlietu komisija.
Abas institucijas gan parasti akceptéja Arlietu ministrijas uzstadijumus.
Vienigas diskusijas tradicionali izraisijas budzeta jautajumos, pieméram,
sutniecibu skaita palielina$ana vai samazina$ana. Jaatzimé ari tas, ka Lat-
vijas koncepciju veido$anos un isteno$anu iespaidoja lielvalstu léemumi,
kas dazkart pat loti tie$a veida ietekméja baltie$u aktivitates. Péc apvérsu-
ma atkrita atlaistas Saeimas lidzdarbiba arpolitika un arpolitikas léemumu
pienéméju loks vél vairak saaurinajas. Taja pasa laika nav isti pamata ru-
nat par to, ka péc 1934. gada valsts arpolitika batu notikusas kadas batis-
kas izmainas. To uzskatami apliecinaja jurista un diplomata Karla Ducma-
na péc apvérsuma izklastitas tézes par Latvijas arpolitikas turpmakajiem
uzdevumiem. Ducmanis savas publikacijas ar lidz tam latvie$u publicisti-
ka nepierastu vérienu teorétiski un praktiski pamatoja praktiskas diploma-
tijas parkartosanas un uzlabo$anas iespéjas autoritaros apstaklos. Vins lie-
lu uzmanibu pievérsa ari arpolitiskajiem mérkiem un orientacijai, uzsverot
to nemainibu ari péc 1934. gada 15. maija parkartojumiem. Ducmana Lat-
vijas arpolitikas pamatnostadnes tika konstruétas no tris pamatlinijam:
1) Baltijas valstu savienibas idejas uzturésanas jebkura veida un jebkuros
apstaklos, neatkarigi no ta, vai tiek apsvérta triju, Cetru vai piecu valstu da-
liba. No $is pamatlinijas vin$ atvasinaja ari tuvu sadarbibu ar Skandinavi-
jas valstim, 2) uzticiba saistibam un lojala lidzdarbiba Tautu Savieniba un
3) “ja iespéjams, draudzigas, bet katra gadijuma korektas un lojalas, labas
attiecibas ar Padomju Krieviju.”
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Latvija un lgaunija

Pirmais apaksvirziens saistits ar Latvijas un Igaunijas militaro aliansi. Lai
gan sakotnéji Latvijas un Igaunijas militara un politiska kopdarbiba tika
aplakota tikai plasaka Baltijas regiona konteksta, tomér jau no pasiem
pirmsakumiem bija skaidrs, ka vienas valsts neatkariba ir ciesi saistita ar
notikumiem otra valsti. Veidojot Latvijas brunotos spékus, 1919. gada
Latvijas Pagaidu valdiba liela méra organizéja valsts atbrivosanu no ie-
naidniekiem ar Igaunija izveidotas Ziemellatvijas brigades palidzibu. Jau
Césu kauju laika par nopietnikajiem sabiedrotajiem sevi pieteica Igauni-
jas armija, kas tobrid regiona bija ievérojami nopietnaks militarais spéks
neka Pagaidu valdibas vienibas. Tas bija likumsakarigi, ka pavisam driz,
uzreiz péc Neatkaribas kara 1923. gada 1. novembri, Latvija un Igaunija
noslédza aizsardzibas savienibas ligumu. Tas noziméja, ka tiesi Tallina ir
tuvaka un neparprotamaka sabiedrota, galvena sadarbibas partnere ar-
politika. Lielaka dala lémumu piepéméju Latvijas arpolitika to tiesi ta ari
uzskatija. Igaunijas atrasanas $aja statusa tika uztverta ka pati par sevi sa-
protama lieta.

Taja pasa laika Latvijas orientaciju uz Igauniju ka draudzigako un tu-
vako valsti biezi aptumsoja siki konflikti, savstarpéja neuzticiba un aiz-
vainojums. 1922. gada aprili Jana Seska sagatavotaja politiskaja parskata
arlietu ministram bija teikts: “Igauniem beidzot janak pie parliecibas, ka
vai nu visi kaimini ir slikti, jeb vini pasi, igauni, nav tik ideala tauta, ka to
vini iedomajas. Generalis Laidoners izteicas parlamenta atklati, ka Igauni-
ja batu jau daudz vairak tuvojusies Somijai, ja vini pasi, t. i., igauni, neba-
tu bijusi tik augstpratigi pret Somiju.”* Lidz pat Baltijas valstu okupacijai
arlietu resora iek$éja saraksté biezi bija sastopami aizdomu pilni zinojumi
par iespéjamam igaunu provokacijam. Ta 1939. gada junija Arlietu mi-
nistrija uzmanigi sekoja igaunu filologa, libiesu pétnieka un Latvija par
nedraudzigu uzskatita Oskara Loritsa uzstaganas gaitai Somu un igaunu
nacionalo zinatpu kongresa Helsinkos. Zinojuma tika atziméts, ka Loritss
esot aicinajis pétit latvju kultaru, aicinajis Helsinku Universitaté dibinat
baltu filologijas katedru un “nekas nelabvéligs [Latvijai] nav bijis,™ tomér
zinatnieka aktivitatém tika sekots ar saasinatu uzcitibu, jo pastavéja ba-
zas par Loritsa provokatorisko darbibu libiesu sabiedriba. Par dazadam,
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no masdienu perspektivas nenozimigam, nesaskanam ta laika latvie$u un
igaunu prese informéja regulari.

Neraugoties uz aizsardzibas savienibas garu, kuru principa Latvijas
politiki neapstridéja, kritiska gaisotne un pat nelabvéligums neliecinaja
par savstarpéjas uzticibas pilnu gaisotni un daudzsolos$u ilgtermina part-
neribu. Uzskatams piemérs minétajam ir Arlietu ministrijas generalsekre-
tara Vilhelma Muntera 1935. gada 10. decembra ieraksts sava dienasgra-
mata. Lakoniskais teksts pat bez tuvaka notikumu skaidrojuma sniedz
pietiekami dramatisku ieskatu abu valstu attiecibu veido$anas aizkulisés:

“[Igaunijas diplomats] Laretei: atmosféra péc preses polemikas tik slikta, ka
1. Nevar atbalstit [Latvijas kandidatu uz amatu Tautu savienibi] Ducmani;
2. Nevar izteikties par misu kandidatiry; 3. [Igaunijas armijas generalstaba
prieksnieks] Reeks grib atdot [Latvijas pieskirtos] ordenus; 4. [Igaunu un
latvie$u] Tuvinaganas biedribas valde grib atteikties no amatiem.

Maés viltojot faktus [acimredzot, runa par Neatkaribas kara interpretacijam).

Pateicibu igauni negrib. Par [Neatkaribas kara laika igaunu — Latvijas atbri-
votdju] pieminekli tagad nav moments runit.

Reek dusmojas uz [Latvijas armijas $taba priek$nieku] Hartmani par [Lie-
tuvas armijas komandieri] Rastiki. Esot slépis no Reeka. 2 dienas pirms at-
brauksanas teicis, ka nav oportani.”

Un veél. 1936. gada 27. augusta satnis Berliné Hugo Celmins$ rakstija
ministram Munteram, ka “Latvija ar 2 medalam [Berlines vasaras olimpi-
ade] ir relativi laba vieta, bet Igaunijas panakumi (7 medalas), ka “Miltiada
lauri nedod mums miera.” Starp citu, vél sacikstes laika Igaunijas satna v. i.
man jautdja, vai més vinus neapskauzot. Atbildéju, ka no sirds priecaja-
mies par vinu panakumiem, it ki par misu abu kopigiem.” Sodien ar Lat-
vijas un Igaunijas attiecibu sarezgitajam peripetijam var iepazities, izskir-
stot ari 20. un 30. gadu preses parskatus Latvijas Arlietu ministrijas fondos
Latvijas valsts véstures arhiva.

1918.-1919. gada tika uzsakta abu valstu sadarbiba, un ta bija veik-
smiga. Proti, Igaunijas un Latvijas militara sadarbiba sekméja valstu aré&jo
ienaidnieku izdzi$anu un Latvijas Pagaidu valdibas iek$éjo pretinieku sa-
kausanu. Rezultata tika panakta Pagaidu valdibas jurisdikcija par Latvijas
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teritoriju un nodro$inata ari Igaunijas neatkariba. Igaunijas orientacija
gkita dabiska, vélama. Abas valstis arpolitika vadijas péc lidzigiem prin-
cipiem, un tam bija vienadi mérki. Tomér, neraugoties uz batiskajiem ie-
guvumiem, 1919. gads atstdjja mantojuma neatrisinato robeZjautajumu,
ka ari igaunu aizvainojumu par nepietiekamo vinu nopelnu novértéjumu
Latvijas atbrivo$ana. Minétas problémas vélakajos gados radija nevaja-
dzigi saspringtus savstarpéjo attiecibu mirklus un nesekméja abu valstu
tuvinasanos.

Latvija, lgaunija un Lietuva

Otrais apaksvirziens saistits ar triju tradicionalo Baltijas valstu — Latvijas,
Igaunijas un Lietuvas — sadarbibu. Orienté$anas uz cie$aku triju Baltijas
valstu kopdarbibu $kietami bija tikpat logiska ka Latvijas un Igaunijas cie-
$a sadarbiba. Batu grati atrast Starpkaru perioda politikus, kuriem batu
principiali iebildumi Baltijas valstu sadarbibas veicinasanai. Taja pasa lai-
ka biezi vien mainijas akcenti, saimnieciska rakstura sacensiba, ambicioza,
neapdomiga baltie$u politika, ka ari lielvalstu arpolitiskie manevri nelava
istenot Baltijas valstu savienibas potencialu ari péc savienibas liguma no-
slégsanas 1934. gada Zenéva.

Lai gan sabiedribas limeni Baltijas vienotiba tika veicinata loti aktivi,
veidojoties arl ta saucamajai radniecigo tautu politikai — tuvinasanas ak-
tivitatém ar lingvistiski tuvajiem lietuviesiem (igauniem vél aktivaka “ra-
dinieku” politika tika istenota Somijas virziena), nereti praktiskaja diplo-
matija sadarbiba tika reducéta uz drosibas un tirdzniecibas jautajumiem.
Pastavéja gan ari sabiedriskas organizacijas, kuras noradija uz baltu (tas ir,
latvie$u un lietuviedu) vienotibas nepiecieSamibu, dazados veidos sekmé-
ja tuvinasanos ar “bralu tautu” (lidz pat idejam par vienotas valsts veido-
$anu). Tomer tas bija un palika balsis galvenokart akadémiska vidé, dazas
intelektualu aprindas. Pieméram, Latvju un lietuvju vieniba regulari me-
ginaja aktualizét Latvijas un Lietuvas tuvinasanos. Tomér §im organiza-
cijam bija relativi nieciga ietekme valsts politika. Ietekmigakais Starpka-
ru perioda politikis Karlis Ulmanis isi pirms apvérsuma savas gramatas
par valsts dzives, jo ipasi ekonomikas, veido$anas pamatprincipiem at-
klaja savus pamatprincipus. Vins rakstija, ka tautsaimnieciba panakumu
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KARLIS ULMANIS. Lai gan Ulmanis arpoli-
tiku nekad neuzskatija par savu ka politika priori-
tati, starptautiskas norises un to raditais fons tiesi
ietekmeéja vina ikdienas politisko darbibu. Lidzigi
daudziem citiem Latvijas politikas veidotajiem
Ulmanis ka par pasu par sevi saprotamu, organis-
ku uzskatija cie$u triju Baltijas valstu sadarbibu.
Taja pasa laika vina nostaju nereti ietekméja taut-
saimnieciskie apsvérumi, kas ne vienmér bija lab-

veéligi triju Baltijas valstu savstarpéjai sadarbibai.

Foto: University of Nebraska-

Sava batiba badams pragmatisks cilvéks, Ulmanis Ul 7o e e
ollections

nepievérsa lielu uzmanibu kultaras faktoram, kas

savukart bija priek$plana daudziem Baltijas un ari

Ziemelvalstu tuvinaanas entuziastiem. Profesionala politika, daudzu valdibu
vaditaja un ministra skatijums liela meéra balstijas uz geografiskajiem apstak-
liem un kopigas véstures radito politiku, kas lika domat par ciesas Baltijas val-
stu sadarbibas nenovérsamibu. Japiebilst, ka Ulmanis bija ietekmigakais Latvi-
jas politikis. Ipasi péc 1934. gada apvérsuma, kad nozimigakos lémumus valsts
attistiba vin$ bieZi pienéma vienpersoniski. Atzimé$anas veérts ir ari fakts, ka
Meierovics, dedzigais Baltijas valstu sadarbibas veicinatajs, bija Ulmana uztici-
bas persona, un tie$i Ulmanis veicinaja vina karjeras izaugsmi.

nodrosinasanai “vajag diplomatiskas un saimnieciskas attiecibas ar arval-
stim, ka arl modrigu un aktivu arpolitiku, cie$u sadarbibu ar Igauniju un
arl ar Lietuvu.”” Ulmanis arpolitika nebija aktivs, vin$ parstavéja to poli-
tiku grupu, kuri valsts aréjo politiku redzéja tikai konkrétu, praktisku jau-
tajumu risinaganai. Taja pasa laika ari vin$ skopajas rindas par arpolitiku
uzsvéra Baltijas valstu (ipadi — Igaunijas) nozimi Latvijai. Lietuva vina iz-
pratné bija Baltijas valsts, kaiminvalsts. Tas ari noteica tas nozimigumu.

Baltija un Somija

Tresais apaksvirziens aplakoja triju Baltijas valstu un Somijas, ka ari Polijas
regionalo kopibu caur politiskas vienotibas prizmu. Tatad $aja gadijuma runa
bija par orientaciju uz trijam Baltijas valstim un Somiju ar vai bez Poljjas.
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Jau iepriek$ minéts, ka Somija varéja visnotal organiski ieklauties
diskursa par Baltijas valstim. Pret Somijas integréSanu Baltija nebija ne-
kadu véra pemamu iebildumu nevienai no valstim. Taja pasa laika Polija
bija ievérojami citadaka. Ar atskirigu vésturi, ar dzilam geopolitiska-
jam sakném Centraleiropa, ar ambicijam par regionalas lielvaras statu-
su Var$avas atra$anas potenciala Baltijas sabiedrota pozicija tika vértéta
neviennozimigi.

Somu lidzdaliba Baltijas politika ir redzama jau 1919. gada. Pie tam ta
nebija vienkarsa pasiva lidzdaliba. Somu delegata Holsti grandiozie plani
pat parsteidza latvie$u delegacijas prognozes par Somijas tuvinaganos Lat-
vijas, Igaunijas un Lietuvas pozicijam:

“Somi gribot uzturét vislabakas attiecibas ar Latviju. Somijas politika
tagad busot ententofila un Somija cerot driz nodibinat labas attiecibas ar
Zviedriju. Dr. Holsti iestajas par Baltijas Ligas dibinasanu, kura nostasies
stingri par Baltijas valstu patstavibu pret Krieviju. Sini liga ietilptu Somi-
ja, Igaunija, Latvija, Lietuva, varbat ari Polija — tad Zviedrija, Danija, Nor-
végija. Dr. Holsti cer jau pats iesakt attiecigas sarunas ar Zviedriju. Jaunas
Baltijas valstis varétu saskanot savu aréjo politiku, piepemot kopé&ju nau-
das sistému, muitas, dzelzcelu tarifus utt. Holsti neredz lielus skér§lus ari
tani apstakli, ja Latviju pagaidam atzitu tikai de facto.”

Nakama reize, kad avotos ir konstatéjamas vizijas par Baltijas valstu
savienibu ar Somiju taja, ir 1919. gada 9. augusts, kad Latvijas delegaci-
jas vaditaja v. i. Seskis zinoja uz Rigu par strupcela nonakuso lietuvie$u
Baltijas valstu konfederacijas projektu. Projektam piekrita ari igauni un
ceréja, ka “piedabuigot ari Somiju.” Sadi plani pastavéja visas trijas Bal-
tijas valstis, tikai Igaunija tie bija izteikti balstiti uz somugru etnisko ko-
pibu, bet Lietuva — uz politiskiem apsvérumiem. Pieméram, 1919. gada
30. septembri Baltijas valstu Térbatas konferencé Igaunijas ministru pre-
zidents Oto Strandmans jau konstatéja, ka tris Baltijas valstis ir “alliés,” bet
Somija — “associéé.”

Baltijas valstu savienibas — dazados variantos ar Somiju un Poli-
ju — iecere izauga no trijiem faktoriem: pirmkart, britu un ari citu valstu,
pieméram, polu, arpolitiskas acumirkla ieinteresétibas, otrkart, Meiero-
vica, Pipa un Holsti pragmatiska anglofilisma, treskart, triju Baltijas val-
stu realaja arpolitika saknotajiem idealiem par mazo un dazados veidos
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radniecigo tautu apvienibu. Somijas aktiva lidzdaliba regionalaja sadarbi-
ba latvie$u jaunajiem arpolitikas veidotajiem bija jaunums. Tomeér, patei-
coties somu un britu iniciativai, Latvijas diplomati atri noticéja Helsinku
ieinteresétibai.

Jasaka, ka lidz pat 20. gadu nogalei, bet jo ipasi lidz 20. gadu vidum sa-
biedriba bija dazadas diskusijas par iespéjamajam Baltijas valstu savieni-
bas robezam un Latvijas mérkiem. Latvijas Kareivis iespéjamas savienibas
valstis iedalija péc etniska principa — skandinavi, somi un igauni, ka ari
balti (ieklaujot Senprisiju un Baltkrieviju)."’ Socialdemokratiem saku-
ma pastavéja idejas par piecu valstu savienibu (Somija, Igaunija, Latvija,
Lietuva un Polija) - no Ledus okedna lidz Galicijai, uzsverot, ka Latvijai
tad caur Igauniju batu saikne ar Somiju. Viens no vadosajiem socialde-
mokratiem Fricis Menders uzskatija, ka savienibai jaizaug no Baltijas val-
stu apspriedém, kuras japapladina, pirmkart, ar Somiju.'’ Tiesa, jau péc
1919. gada notikusas socialdemokratu konferences Riga un Polijas arpoli-
tikas parvértésanas socialdemokratu nostaja kluva ievérojami mérenaka.
Vélak socialdemokratu retorika arpolitika noteica ipaso Maskavas lomu,
lai gan praktiskaja arpolitika 1919. un 1920. gada Latvie$u zemnieku sa-
vienibas politikis Meierovics un socialdemokratu arlietu lietpratéjs Fe-
likss Cieléns darbojas roku roka. Tomeér jau 1922. gada Cieléns rakstija par
Meierovica arpolitikas bankrotu, “politiskam spekulacijam” un “politis-
kim kombinacijam” pretstata saimnieciskas realpolitikas radisanai (un at-
tiecibu uzlaboganai ar Maskavu). 1928. gada nu jau arlietu ministra amata
Cieléns izteica apmierinatibu par to, ka nelstenojas Var$avas akords, tatad
Latvijas, Igaunijas, Somijas un Polijas savieniba.

Menders, partijas kreisa sparna ievérojamakais politikis, 1926. gada
jau noteikti kritizéja tadus Baltijas savienibu planus, kuros ka dalibvalsts
netiktu ieklauta ari PSRS. Vin$ uzskatija, ka 1926. gada janija Baltijas val-
stu socialistu konferencé pienemta politiska rezolacija par atbalstu Latvi-
jas un Igaunijas savienibai, talak iesaistot Lietuvu un Somiju, novestu ari
pie Polijas pievienos$anas. Vina redzéjuma Latvijas nakotne bija atrodama
“Austrumeiropas valstu apvieno$ana wnija,” protams, ar PSRS."” Fanatis-
kais pretpolisms un ilazijas par draudzibu ar Maskavu, kas bija Latvijas
kreiso socialdemokratu nostadnes arpolitika 20. gadu sakuma, LSDSP pa-
darija par ipasi at$kirigu pat citu Baltijas valstu socialistu vida.
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Péc Latvijas neatkaribas de iure atzi$anas ceribas, kas saistijas ar Bal-
tijas valstu savienibas izveidi, nemazinajas. Arlietu ministrija tika nopiet-
ni apsvérti divi projekti. Pirmkart, tas bija t. s. mazais variants ar Somiju,
Igauniju un Latviju. Satnis Helsinkos Zarin$ arlietu ministram uz Rigu
1921. gada 6. maija pat rakstija, ka polu un lei$u konfliktam nemazinoties,
bet pienemoties asuma, batu vieglak Somiju “piedabat” $ada varianta sa-
vienibai. Tam pilniba piekrita ari Arlietu ministrijas vadiba. Tika uzska-
tits, ka poli vélas savienibu ar Rumaniju, bet péc tam, iespéjams, ari ar
Somiju, un rezultata “lielie” (t. i., somi un poli) tad vairs nepems véra “ma-
zos” (tris Baltijas valstis) un “rikosies ar mums, ka iepatikas, t. i. aizstavét
no Austruma [domata Padomju Krievija] cik tas izliksies izdevigi un atdo-
dot Austrumam, kad tas noderas vinu aprékiniem.”® Arlietu ministrijas
nostaja bija neparprotama — visiem spékiem stiprinat $adas triju valstu
(Somija, Igaunija, Latvija) savienibas nozimi, ieradot Somijai noteico$o
vietu.

Otrkart, Riga tika apsvérts vél mazaks variants: atseviski militarpo-
litiski ligumi starp Somiju un Latviju, ka arl starp Somiju un Igauniju.
Sis variants spilgti atainoja Latvijas arpolitikas vaditaju maldus. Somija
divpuséja militarpolitiska vieno$anas ar Latviju netika apsvérta nekad.
Ilazijas par somu draudzibu un uzskatiem liela méra sekmeéja sutnis Kar-
lis Zarins. Vins rakstija, ka Somija un Igaunija “apvienibas auglis ir stipri
nobriedis un var loti viegli gadities, ka viena skaista diena keras pie vinu
realizésanas.” Zarin$ neadekvati atspoguloja Latvijas stavokli Somija. “Ta
ka Latvijas politiskas “akcijas” Somija stav augstu, tad nebatu grati $adu
apvienibu papla$inat ari uz Latviju. Papriek$u butu javienojas $ini zina Reé-
veles un Rigas valdibam un tad ar Helsingforsu. Ka jau minéts, zeme $adai
kombinacijai e ari ir sagatavota.”"* Pazi§anas ar sitnim tuvajam un drau-
dzigajam Helsinku diplomatu un inteligences aprindam nedeva pamatu
nopietnam stavokla izvértéjumam.

Baltija, Somija un Skandinavija

Ceturtais virziens ietvéra pagarindjumu Ziemelu virziena, ta¢u bez Polijas.
Tas bija Baltijas un Ziemelvalstu orientacijas idejas. Seit galvenokart runa
ir par Zviedrijas nostaju un politiku attiecibas ar Baltiju.
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KARLIS ZARINS. Vélikais pazistamais karje-
ras diplomats Karlis Zarins arlietu dienesta nok]u-
va jau Parizes miera konferences laika 1919. gada.
Saja pasa gada vin$ kluva par rezidéjoso minis-
tru Helsinkos, bet péc Latvijas de iure atzi$anas
1921. gada - par arkartéjo satni un pilnvaroto
ministru Somija. Ari péc Helsinku atsta$anas
Zarin$ turpinaja darboties Ziemelvalstis. Na-
kama vina rezidences vieta bija Stokholma, bet
1930.-1933. gada Zarin$ turpinaja darbu Tallina
(vienlaikus 1931.-1933. gada pildidams arlietu
ministra pienakumus). Péc tam lidz pat savai na-

Foto: Latvijas Valsts véstures arhivs

vei 1963. gada Zarin$ bija satnis Latvijas Starpkaru diplomatijai nozimigakaja
galvaspilséta Londona. Zarins Baltijas un ipasi Zieme]valstu stravojumam bija
loti nozimiga personiba. Nakdams no Ziemelvidzemes, vin$ prata igaunu valo-
du, un lidz ar to ari somu valoda vinam nebija svesa. Sis faktors un ari dzilas
simpatijas pret ziemelu kaiminiem nodrosinaja to, ka Zarin$ visu savu darbibas
laiku 20. gados energiski veicinaja Latvijas cie$akas sadarbibas izveido$anu ar,
pirmkart, Somiju un Igauniju, bet vélak ari ar Zviedriju. Dazkart, ipasi Somijas
gadijuma, $1 diplomata centieni nesaknojas arpolitiskaja realitaté, tomeér pilnigi
noteikti atstaja nozimigu ietekmi uz izpratni par to, kadas ir §is valstis un kadai
vajadzétu but Latvijas sadarbibai ar tam.

Péc Pirma pasaules kara un neatkaribas iega$anas realaja politika no-
zimigaka Skandinavijas valsts Zviedrija nemaz necentas iesaistities Latvi-
jas politika. Latvijas Informacijas biroja vaditajs Karlis Ievins 1920. gada
3. janvari rakstija, ka “saprotams, Zviedrijai pasai par sevi maza nozime
priek§ mums un varbat neatmaksajas Latvijai dargos lidzeklus térét prieks
propagandas $eit, jo vietéjo sabiedribu no ta germanofilisma purva, kura
vina tik labprat mirkst, neviens tik atri neizvilks.”"> Tomeér, lai gan jau sa-
kuma Stokholmas atturiba neizraisija $aubas, ik pa laikam presé saistiba
ar Baltijas valstu iespéjamo savienibu nonaca idejas par Zviedrijas iein-
teresétibu, kas gan vairak saknojas latviesu vélmés neka realitaté. Ne-
partraukti tika attistita retorika par kopé&jo vésturisko un geopolitisko
telpu. Jau 1919. gada ta tika apsveérta viena no lielakajiem laikrakstiem
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Latvijas Kareivis. Minéta raksta autori, aplakojot jaunas valstis, uzskati-
ja par pilnigi dabisku Austrumbaltijas savieno$anos ar Skandinaviju, par
saistelementu lietojot Baltijas jaru.

Tomeér jau 20. gadu sakuma Skandinavijas, taja skaita Zviedrijas,
uzsverta atturiba Baltijas valstis rosinaja Rigu meklét citus celus sadar-
bibai. Nebija nekadu ceribu apvienoties militarpolitiska savieniba ar
Skandinavijas valstim. Tomér joprojam tika atzita vélamiba attistit cie-
$u sadarbibu ar Stokholmu visdazadakajas jomas. Lai raksturotu cen-
tienus ciesak saistities ar attiecigajam valstim, tika izmantots termins
“tuvinaganas.”

Neapsaubami, vieni no Skandinavijas orientacijas aktivakajiem sek-
métajiem bija Skandinavijas valstis stradajosie Latvijas satni. Ipasi satpa
Karla Zarina rezidésanas laika Stokholma Arlietu ministrija nonaca zino-
jumi par zviedru sabiedribas dazadu aprindu “draudzigo un labvéligo vir-
zienu pret Baltijas valstim.”'¢ Par zinimu soli tuvina$anas virziena Latvijas
sutnis Karlis Zarin$ pat uzskatija skautu delegacijas viziti un zviedru-lat-
vie$u biedribas rosibu.

Tomeér nevar noliegt, ka retorikas attistibu un neizsik$anu veicinaja
atsevi$ku Stokholmas politiku labvéliba. No diviem virzieniem pastavo$o
zviedru arpolitiku uzskatami atainoja Zarina zinojums. Vin$ 1927. gada
aprili rakstija, ka neviena no Skandinavijas valstim negrib runat “par kaut
kadu ciesu politiski-militaru apvienibu, bet gan uz $o austrumu kaiminu
rékina Skandinavijas valstis izved savu atbrunosanos,” taja pasa laika ari
Zviedrija esot pamanami simptomi, kas liecina par nevélésanos galigi no-
robezoties no Baltijas valstim."”

Zviedrijas simbolisko saistibu ar Latviju uzsvéra ari karala Gustava
vieso$anas Latvija 1929. gada. Presé paradijas jasmigi un ceribu pilni
raksti par Zviedriju, $ados gadijumos neizbégamas vésturiskas atmi-
nas. Lai gan realaja politika $ai vizitei nebija gandriz nekadas praktiskas
nozimes, sabiedribas apzina ta nogulsnéjas ka “pasa” Zviedrijas karala
apliecindjums draudzibai. “Par $o tematu jau varétu vai veselus sé&ju-
mus sarakstit, bet viens-otris varbut vaicas, kas tad nu palika reals no
$im sajusmas pilnam vizitém? Laudis, kas no visa ka talin un uz vietas
sagaida sev taustamus rezultatus, jutisies varbut savas ceribas vilusies,
bet mums nav jaaizmirst, ka divu tautu un valstu tuvinasanos jau ne-
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var ar vienu ravienu nokartot, prieks tam vajadzigs laiks un pakapenisks
neatlaidigs darbs. Ar $im vizitém, var teikt, ir likts pamatakmenis
zviedru-latvju tuvakai kopdarbibai un draudzibai. Tam ir liela nozime,
ka més ar savu sirsnibu, darba energiju un spéjam esam varéjusi sajus-
minat vésajos zviedrus. Zviedri ir dabajusi noteikti parliecinaties, ka
vinpus Baltijas jaras dzivo energiska un kulturala zviedru bralu tauta,
kuras kultaras un darba spéjas ir augsti novértéjamas,” rakstija K. Za-
rin 1929. gada augusta.'® Jau pirms vizites, aprili, vin$ Valsts preziden-
tam zinoja, ka “tuvinasanas starp Zviedriju, Latviju un Igauniju iet stip-
riem soliem uz priek§u.”"

Japievérs lielaka uzmaniba nevis tam, ka $§adam vizijam patiesiba
nebija nekada nopietna pamata regiona politika, bet gan tam, ka satna pa-
stavigie optimistiskie zinojumi par “tuvina$anas” sekmigo gaitu palidzéja
uzturét Riga domu par to, ka kaut kad tala nakotné vél nekas nebas zau-
déts militarpolitiskas apvienibas izveido$ana. Zviedrijas ka pozitivas valsts
téls tika plasi ekspluatéts ari preseé.

Secinajumi

Baltijas orientacijai Starpkaru perioda Latvija bija daudz piekritéju. Kopu-
ma sabiedribas akceptu batu guvis katrs no Baltijas un tuvako kaiminval-
stu savienibas planiem. Tuvinasanas ar §im valstim tika uzskatita par véla-
mu un dabisku.

Tomeér, at$kiriba no Latvijas arpolitikas Ilémumu pienéméju un sabied-
ribas vélmém, realitate izradijas ievérojami sarezgitaka neka domasana
vélmju limeni. Lai ari Latvija un Igaunija noslédza aizsardzibas savieni-
bas vienosanos, attiecibas nevaldija savstarpéja uzticiba. Ari triju Baltijas
valstu savienibas eksistence neliecinaja par iespéju istenos$anu regionalas
sadarbibas joma. Ja 1940. gada padomju okupantu ultimata izteiktas ap-
sudzibas par Latvijas, Igaunijas un Lietuvas konspiraciju pret PSRS buatu
patiesiba, més varétu runat ari par kadiem konkrétiem Baltijas valstu sa-
darbibas augliem.

Somijas un Ziemelvalstu loma Rigas arpolitiskaja retorika bija Ipasa.
Gan somiem, gan zviedriem un paréjam Ziemelvalstim bija loti pozitivi
teli Latvija. Skita, ka nepastav nekadi batiski skeérsli, kas liegtu Latvijas
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(un Igaunijas) jaunajaim valstim un to sabiedribim pakapeniski nonakt

priek$zimigo ziemelnieku orbita. Tomeér realpolitika sniedza ragtu maci-

bu. Ziemelvalstis Latviju (un paréjas Baltijas valstis) uzskatija par parak

nedro$am un nestabilam.
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Arpolitika un Latvijas vacbaltiesi

MARTINS HAUSDENS

Neatkarigas Latvijas vésture, 1918.-1940. gads, ir parskati$anas procesa,
un ir arl pienacis laiks parskatit Latvijas nacionalo minoritasu ieguldiju-
mu valsti. Pasreizé&jas zinaganas rosina domat, ka Latvijas arpolitiku, pirm-
kart, ir veidojusas Latvijas Arlietu ministrijas amatpersonas — etniskie lat-
viesi; kapéc tad lai §1 gramata pievérstos vacbaltiesiem, kas nebija politikas
procesiem piederosi? Vacbaltiesi bija Latvijas pilsoni, kuri no savas puses
deva ieguldijumu starptautiskajas attiecibas valsts, Eiropas un pat pasaules
meéroga. Lai gan vacbaltie$u ietekmei uz Rigas arpolitiku ne vienmeér bija
viegli izsekot, tomér viniem noteikti bija ietekme Berliné (Vacijas Arlietu
ministrija) un Zenéva (Tautu Savieniba). Tadéjadi vacbaltiesi bija svarigs
Latvijas démosa elements, kas talaika valdibai bija janem véra, veidojot
visu tas politiku, ieskaitot arpolitiku.

Kas bija vacbaltiesi?

Kops$ viduslaikiem vacu bruninieki, misionari un tirgotaji ieradas Baltijas
regiond. Neatvedot sev lidzi dzimtcilvékus, vini izveidoja augstako $kiru,
kurai piederéja zeme, monopolizéja socialo varu un palavas uz vietéjas
tautas darbaspéku. Vacbaltiesi saglabaja savas daudzas privilégijas ari péc
tam, kad Krievijas impérija astonpadsmitaja gadsimta Baltijas zemes iekla-
va sava sastava. No §1 briza vacu brupinieku orderi (Ritterschaften — vacu
val.) parvaldija regionu lojali cariem.

Nekad neparsniedzot 10 % no regiona iedzivotajiem, vacbaltiesi
vienmeér bija kosmopolitiski. Vigu Ritterschaften aptvéra Igauniju, Sare-
ma (Osel), Livoniju un Kurzemi. Izglitiba aizveda vinus ari uz Vaciju un
Krieviju. Tirdznieciba un imperiala parvalde atbilstosi iespéjam vai pie-
nakumiem lava viniem izplatities visa Krievijas impérija. Tapat gadsimtu
gaita imigrantu vilpi no Vacijas vidienes palielinaja vacie$u skaitu regiona.
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Vacbaltiesi tadéjadi veidoja socialo grupu, kas vienmér bija dala no kaut ka
lielaka — un veésturiski tai piederigie vienmér skatijas gan Austrumu, gan
Rietumu virziena. Saja sakara vini ari uzskatija, ka ir “misijas” mantinie-

» «

ki: proti, veicinat “Rietumu,” “civilizéjosas” vértibas iepretim “Austrumu,”

“aziatiskajam” haosam.

Latvijas neatkariba un starptautiskie tikli

Vacbaltie$i neatkarigaja Latvija neieklavas viegli. Starpkaru perioda tie
tika raksturoti ka nemoderni, ar pirmskapitalistisku, pirmsdemokratisku
mentalitati un agrari-korporativo domasanu. Ka cara bijusi vadosa kasta
daudzi neizjuta dabisku piederibu mazajai, jaunajai nacijvalstij. Pirma pa-
saules kara laika un ta izskapa parak daudz vacbaltie$u bija sadarbojusies
ar Vacijas okupaciju un vélak stradajusi ar Niedras valdibu. Parak ilgi péc-
kara Nacionala komiteja, ko veidoja bijusi vacbaltiesu elite, atteicas atzit
neatkarigu Latvijas valsti. Tapéc ir ironiski, ka vacbaltiesu landesvéram
bija ipa$a loma jaunas valsts teritorijas atbrivo$ani, kad tas iebruka Riga
1919. gada 22. maija, sakaujot bol$eviku okupaciju. Tomér aptuveni méne-
si vélak Latvijas un Igaunijas apvienotie spéki liedza landesvéram tuvoties
Vendenai (Césim).

Lidz ar impérijas sabrukumu vacbaltiesu situacija viss mainijas. Pali-
kusi bez cara, arvien vairak péc finanséjuma vini lakojas Berlines virziena.
Desmitiem taksto$u vacbaltiesu emigréja uz Vaciju, kur, cita starpa, dazi
lobéja valdibu ar savu “austrumu politiku” (Ostpolitik — vacu val.). Latvija
palikusi kopiena bija sagrauta paraléli notieko$o dekolonizacijas un Latvi-
jas valsts veido$anas procesu dél. Ieprieks etniskajiem vacie$iem bija pie-
deréjusi 57 % no lauksaimnieciba izmantojamas zemes Latvija, bet agrara
reforma tiem atnéma 2,7 miljonus hektaru zemes. Vacie$u kopienas ipasu-
mi tika konfiscéti, sledzot organizacijas. Vacie$u kopiena zaudéja kontroli
gan par Jékaba katedrali, gan Rigas Doma baznicu.

Saskana ar péckara miera ligumiem, vacbaltiesi pargaja no valdosas
elites uz “nacionalas minoritates” statusu. Jaunais statuss nodros$inaja vi-
nus ar nelielu starptautisko aizsardzibu, ka to garantéja Tautu Savieniba.
Savukart no “minoritates” tika sagaidits, ka ta bas lojala savam jaunajam
majam. Protams, daudzi talaika vaciesi uzskatija, ka parmainu mérogs
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viniem licis piedzivot smagu materialo un identitates krizi, bet vismaz da-
zas progresivas balsis (visvairak Pauls Simanis) mudinaja uz konstruktiva
sadarbibu ar jauno valsti. Mazakumtautibu parstavéja astoni Saeimas de-
putati. Dazados laikos no to vidus tika iecelti tieslietu un finan§u ministri.
Turklat, ta ka $i jauna valsts bija veido$anas procesa, vacie$u kopiena pati
izvirzijas tas multietniskas struktaras veidosana, veicinot autonomu izgli-
tibu nacionalajam minoritatém saskana ar 1919. gada 8. decembra liku-
mu par Latvijas izglitibas iestadém. Pateicoties tam, etnisko vaciesu skolu
skaits pieauga no 46 1920. gada janvari lidz 93 1922. gada janvari. Sim iz-
glitibas projektam vienmeér bija starptautiska dimensija, jo jau 1920. gada
maija etniskais vacietis Volfgangs Vahtsmuts devas uz Berlini, lai nodrosi-
natu finanséjumu savas kopienas skolam.

Tapéc Latvijas vacbaltie$u ietekme uz arpolitiku izpaudas, nevis tie-
$a veida ietekméjot politikas attistibu Rigas Arlietu ministrija, bet gan:
pirmkart, kopienai cen$oties pasai autonomi konstruéties jaunaja Latvijas
nacijvalstl; un otrkart, péc tam méginot iegat atskirigas un neatkarigas
prieksrocibas arpolitika. So otro mérki kopiena centas istenot ar komplicé-
taku stratégiju palidzibu, nevis tikai palaujoties uz labiem sakariem ar Va-
cijas Arlietu ministriju. Latvijas vaciesi bija tikai viena no daudzam etnis-
ko vacie$u minoritatém, kas palika izkaisitas Centralaja un Austrumeiropa
péc 1918. gada. 1922. gada etnisko vacie$u kopienu vaditaji no Igaunijas
(Evalds Amende) un Rumanijas (Rudolfs Brandss) méginaja apvienot $is
kopienas Vacie$u nacionalo minoritagu Eiropa asociacija. 20. gadu laika
ta bija miermiliga organizacija ar mérki veicinat kopéjas etnisko vaciesu
intereses un autonomu etnisko vacie$u kultaras attistibu. Driz vien, patei-
coties Paulam Simanim, Latvijas vacie$u kopiena ieguva vadosu poziciju
organizacija.

Vel vérienigaks bija Eiropas Tautibu kongress, kas pirmo reizi tikas
Zenéva 1925. gada rudeni. Atkal, pateicoties Amendes darbam, $i orga-
nizacija nodrosinaja platformu visam Eiropas organizétajam nacionala-
jam minoritatém. Te visvairak parstavétas bija minoritates no Centralas
un Austrumeiropas valstim, kas bija majas jaunajam un paplasinatajam
valstim, uz kuram attiecas Tautu Savienibas parvalditie péckara minori-
ta$u ligumi. Kongress tikas Zenéva tie$i ar mérki lobét Tautu Savienibu.
Ar laiku tas piesaistija mazakumtautibu kopienu parstavjus, kopskaita
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BARONS VILHELMS FIRKSS bija viens no
peticijas iesniedzéjiem Tautu Savienibai 1925. gada,
kas apgalvoja, ka zemes reforma diskriminé vacbal-
tieSu minoritati.

Vins ir dzimis Kovno (Kaunas) aprinki
1870. gada un apmekléjis skolu Mitava (Jelgava)
pirms kalnrapniecibas studijam Serbija, Spanija
un Uralos. No 1911. lidz 1916. gadam vinam pie-
deréja Vatranes muiza Livonija, un vin$ izdarija

sléedzienu, ka vésturiskas zemes ipa$umtiesibas

Foto: Baltische Monatshefte

sniedza ko butisku vacbaltiesu identitatei. Agrara  (Ernst Plates: Riga, 1934), Latvijas
Nacionalas bibliotékas krajums

reforma Firksu bija personigi smagi skarusi. Péc
tam vins$ bija ciesi saistits ar organizacijam, kuras
atbalstija vacbaltie$u agraras intereses. Neatkarigaja Latvija vin$ bija viens no
Vacbaltie$u nacionalas partijas vado$ajam figaram, Vacijas partijas frakcijas
vaditaja vietnieks un Nacionalas komitejas biedrs.

Firksa tradicionali konservativie uzskati vinu vienmér nostadija pretruna
ar nacisma uzplaukumu.

parstavot ap 40 miljoniem cilvéku. Ta bija ievérojama organizacija, un et-
niskie vaciesi no Latvijas, pieméram, Simanis un barons Vilhelms Firkss,
veicinaja savas kopienas vértibu atpazistamibu no $is platformas, tapat ka
to darija arivairaku Latvijas ebreju kopienu lideri.

Starp Rigu un Berlini

Ar savu autonomo, Latvija izveidoto kopienu, ar Tautu Savienibas piedava-
tajam starptautiskajam garantijam attieciba uz minoritasu tiesibam un ar
starptautiskajiem politisko sakaru tikliem, saprotams, vacbaltie$u kopiena
ietekméja Latvijas starptautisko situaciju vairakos veidos.

Dala no kaut ka lieldka

“Mums [vacbaltiesiem] Vacijas Reihs noteikti nozimé daudz vairak neka ti-
kai lielu, spécigu kaiminvalsti. Visupirms Vacijas Reiha més saredzam visas
lielas vacu tautas sirdi. Més, balti, esam tikai nieciga dala no tas un vélamies

tadi palikt.”!
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PAULS STMANIS, iesp&jams, bija nozimigakais
vacbaltietis starpkaru perioda. Vins$ ne vien darbo-
jas Latvijas politika, bet ari ir izstradajis teorétiskas
idejas par daudznacionalu valstu struktaru. Sima-
nis konsekventi argumentéja, ka vacie$u kopienai
batu jamodernizéjas.

Pirma pasaules kara laika Simanis ka virs-
nieks dienéja Krievijas armija. 1917. gada vins$ pa-
meta bol$evismu, ta¢u driz vien bija nonicis pret-

runa ar Vacijas okupacijas varas iestadém Baltija
savu liberali demokratisko ideju dé]. Izraidits no  Feto: Latvias velsts arfive
Baltijas, vins devas uz Berlini, kur 1918. gada atkal

pievérsas zurnalista karjerai. Ta gada oktobri vins

piedalijas memoranda izstradé Reiha kancleram Badenes princim Maksim, pie-
prasot vélétas institacijas Lietuvas, Latvijas un Igaunijas teritorijas.

Iestajoties mieram, Simanis atgriezas Riga. Seit vin§ atbalstija Demokra-
tisko partiju, kluva par Rigasche Rundschau redaktoru un ari par Nacionalas
asamblejas, Satversmes sapulces un Saeimas biedru. Starptautiskaja joma vi-
nam bija lieliski valdibas sakari Berliné un vins ari tikas ar Tautu Savienibas
generalsekretaru Eriku Dramondu. Simanis kluva par Vaciesu nacionalo mino-
rita$u Eiropa asociacijas biedru un Eiropas Tautibu kongresa biedru.

Simanis ieguva izteikti spécigu reputaciju ki nacionilo minoritagu kus-
tibas “domatajs.” Vins$ izstradaja “anacionalas valsts” teoriju, kura kultara un
politika batu janodala. Tadéjadi cilvéki varétu apdzivot teritoriju, balstoties uz
kopéjam politiskam prasibam, vienlaikus realizé&jot atsevi$kas kultaras dzives
atbilstigi katras kopienas nacionalajam tradicijam. Badams demokrats un li-
beralas iecietibas aizstavis, agrinajos 30. gados Simanis asi izteicas pret Vacijas
nacionalsocialismu, ipasi kritiz&jot tas antisemitismu un visparéjo rasismu. Ta
rezultata vins driz tika atstumts no Vacie$u nacionalo grupu Eiropa asociacijas,
no Eiropas Tautibu kongresa un no Rigasche Rundschau.

Anacionala valsts

a. “Jakadam ir vélme piederét kadai nacionalai kopienai, nav nepiecie$ams pie-
derét tai ari péc rases un vésturiski. Péc savas batibas nacionala kopiena ir ko-
piena, ko vieno izjuta.”

b. “Tas, ka tautai ka nacionalai kopienai var nebut saistibas ar teritoriju, izriet no
fakta, ka tauta nevar tikt pilniba norobezota péc teritorijas. Tas ir tapéc, ka no katra
teritoriala norobezojuma irjaizslédz lielaka vai mazaka nacionalas kopienas dala.”

* Paul Schiemann, “Volksgemeinschaft und Staatsgemeinschaft,” Nation und Staat,
September 1927.



Rigas politikas veidotaji nevaréja ignorét saikni starp Latvijas vacbal-
tieSiem un Vacijas valsti. Vacbaltie$iem Vacija bija ne vien tuvéja valsts,
bet kultaras kopiena, kurai vini jutas piederigi un kurai vini véléjas palikt
piederigi. Sim uzskatam bija ari sava rezonanse Berling, pieméram, Prisi-
jas kultaras ministram Karlam Bekeram 1919. gada atzistot, ka Vacijas ar-
politika jabat “politikai, kas vérsta uz vacu tautai piederigajiem arzemés.”
Tapéc nav parsteigums, ka, sekojot Vahtsmuta agrinajiem panakumiem
finanséjuma gasana etnisko vaciesu skolam, subsidijas turpinaja plast no
Berlines. Laika no 1923. lidz 1928. gadam Vacijas valsts finanséja aptu-
veni 25 % no Latvijas vacie$u skolu budzeta deficita. Ta¢u subsidijas bija
ne tikai izglitibai. Gustava Adolfa asociacija atbalstija baznicu organizaci-
jas, un Konkordijas literara organizacija (faktiski aizsegs Vacijas valdibas
finanséjumam) subsidéja Rigasche Rundschau. Versalas liguma noteikto
ierobezojumu dé] Vacijas atbalsts etniskajiem vacie$iem arzemés vienmér
bija jasniedz uzmanigi un ar ierobezojumiem; tacu, lai gan salidzinosi tika
pieskirtas tikai nelielas naudas summas, tas bija pietiekami, lai Latvijas va-
cie$i nostiprinatu savu kopienu.

Runajot par geostratégiju, Berline véléjas veidot labas attiecibas ar ta
saucamajam “pierobezas valstim” (Randstaaten — vacu val.) teritorija lidz
Krievijai. Nakotng, iespéjams, tos varétu izmantot ka “tramplinu” tirdz-
niecibai ar milzigo Krievijas tirgu. Latvija $aja zina piedavaja labas iespé-
jas, jo liela dala valsts rapniecibas vésturiski bija piederéjusi etniskajiem
vacie$iem un darbojas cie$a sadarbiba ar pasas Vacijas rapniecibu. Tapéc
nav brinums, ka laika starp 1919. un 1930. gadu Latvijas importa Ipat-
svars no Vacijas neviena bridi nebija zemaks par ievérojamo 39 % raditaju.
Tirdzniecibas un rapniecibas zina Vacija un Latvija $aja laikd manami tu-
vindjas, un vacbaltiesi bija jaiek]auj ka dala no procesa.

Turklat $aja bridi Latvijas vacbaltieSiem pat bija zinama ietekme uz
politiku Berliné. Paulam Simanim bija sava piekluve varas gaiteniem Va-
cijas Arlietu ministrija, un vinam ari izdevas tikties ar arlietu ministru
Gustavu Strézemani. Visticamak Simana ietekmé Strézemanis izstradaja
slaveno memorandu, kas atzina etnisko vacie$u nozimi Vacijas tirdznieci-
bas politika, ka ari atzina kulturali autonomu socialo organizaciju nozimi
Eiropas nacionalajam minoritatém.

75



Tautu Savieniba: tiestbas un peticijas

Ja vacbaltie$u nacionala identitate deva viniem kadas prieksrocibas Berling,
tad “nacionilas minoritates” statuss nodro$inaja uzklausi$anu Zenéva. Tau-
tu pa$noteiksanas bija Pirma pasaules kara miera ligumu pamata. Ta sniedza
pamatojumu veco impériju nojauksanai par labu nacijvalstim. Bet ka ar na-
cionalajam minoritatém, kas palika jaunajas, mazakajas struktaras? Sabied-
rotie spéki noléma, ka $adam minoritatém jabut aizsargatam ar vairakiem
ligumiem un vieno$anam, kas noslégti starp jaunajam un paplasinatajam
Centralas un Austrumeiropas valstim un Tautu Savienibu, kas garanté to is-
teno$anu. Pirmais $ads ligums tika noslégts ar Poliju 1919. gada 28. junija.

Latvija izteica vélmi pievienoties Tautu Savienibai 1920. gada 14. mai-
ja. Tapat ka Polijas gadijuma, arl no Latvijas sagaidija, ka tas minoritasu
politika tiks paklauta starptautiskajai garantijai. Tacu $is solis bija ne-
populars Latvijas jauno politisko vaditaju vida, jo tas nozimétu atteik-
$anos no dalas valsts suverenitates par labu Tautu Savienibai, paredzéja
starptautisku iejauk3anos Latvijas iekslietas un (ta ka lielvaras $adus
ligumus nebija parakstijusas) liecindja par nevienlidzigu attieksmi pret Sa-
vienibas dalibvalstim. Tapéc, lai ari Latvija kluva par Tautu Savienibas da-
libvalsti 1921. gada 22. septembri, tas deklaracija par starptautisko minori-
tasu aizsardzibu tika iesniegta tikai 1923. gada 7. julija. Ir svarigi atzimét,
ka vacbaltie$u kopiena nebija neatnemama sastavdala Latvijas sarunas ar
Zenévu. Vacbaltiesi kalpoja tikai ka §1 procesa komentétaji un “spiediena
grupa,” kas centas ietekmét notikumus no arpuses.

Latvijas viedoklis par starptautiskajam minoritasu tiesibam, izteikts
Tautu Savienibai 1922. gada:

“..ciktal tie [minoritadu aizsardzibas principi] ir skaidri noteikti [Pirma
pasaules kara beigu] Ligumos, $ie visparigie principi vienmér ir tikusi ie-
véroti Latvija, kas turklat ir nodro$inajusi labaku aizsardzibu minoritatém
neka daudzas citas valstis. Memorands, ko Latvijas valdiba iesniedza Tautu
Savienibai attieciba uz minoritatém, pierada Latvijas cie$o apnemsanos tur-
pindt ievérot visparéjos principus, ko ta ir pienémusi, un tas patieso vélmi
veicinat visu tautu solidaritati.

Es varu apliecinat Jasu Ekselencei, ka Latvija vienmér bus gatava pali-
dzét pozitiva likuma izveidé, kas ir skaidri izstradats un piemérojams visim

valstim, un ko garanté Tautu Savieniba.”
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Latvijas politiku nevélé$anas minoritates tiesi ieklaut diskusijas par
starptautiskajam minorita$u tiesibu garantijam, iespé&jams, atspogulojas
taja, ka mazakumtautibu parstavji bija sakusi izmantot Tautu Savienibas
sistémas, lai izdaritu spiedienu uz jauno valsti, iesniedzot pretenzijas. Jau
1921. gada septembri Lucians Volfs (Ebreju deputatu un Anglo-ebreju
asociacijas apvienotas arlietu komitejas sekretars) iesniedza peticiju Tautu
Savieniba par antisemitismu Latvija. Latvijas diplomati nopietni atbildéja
uz peticiju, tacu rezultata proceduras valsts iek$iené faktiski netika mai-
nitas. Cetrus gadus vélak barons Firkss un Manfréds fon Fégezaks saga-
tavoja vél vienu peticiju par attieksmi pret etniskajiem vacie$iem — zemes
ipa$niekiem — agraras reformas rezultata. Péc diviem ménes$iem Latvijas
valdiba atbildéja uz Firksa—Fégezaka peticiju, stastot Tautu Savienibai, ka
agrara reforma bija absolata sociala nepiecie$amiba jaunajai valstij un ka
nacionalas minoritates nav tiku$as diskriminétas. Kritizéjot valdibas no-
staju, Roberts Sesils (Apvienotas Karalistes parstavis Tautu Savieniba)
izteicas, ka 96,5 % atsavinatas zemes nebija piederéjusi etniskajiem latvie-
$iem un ka vajasanas nevar parvérst par socialo reformu, izmantojot gud-
rus vardus.

“Vikonts SESILS uzskatija, ka [Tautu Savienibas] komitejai bija jaizskata
jautajums par faktu. Tam, ko valdiba bija izdarijusi ar atsavinato zemi, ne-
bija ipasas nozimes. Bija palicis neievérots fakts, ka 96 %2 % bija piederéjusi
nelatvie$iem. Apspie$anu nevaréja parvérst par socialo reformu tikai ar no-
saukuma mainu vien. Bija skaidrs, ka Komitejai jaturpina apspriest $is jau-
tajums ar Latvijas valdibu un, ja vieno$anas netiek panakta, jakonsultéjas ar
Pastavigo skiréjtiesu.”

Savieniba léma par labu peticijas iesniedzé&jiem, un tas amatpersonas
sanéma rikojumu likt Rigai organizét kompensacijas bijusajiem zemes
ipa$niekiem. Latvijas valdiba uz to reagéja, uzsverot, ka zemes reforma bija
svariga Latvijas stabilitatei un bridinaja, ka izmainas attieciba uz status quo
varétu veicinat solidaritati ar komunismu. Savukart vacbaltiesu elite $kita
gatava gan virzit $o jautajumu uz Pastavigo starptautisko tiesu Haga, gan
izmantot to politiskiem mérkiem. Nemot véra sarezgito situaciju, lieta tika
apturéta, tacu nekad netika slégta. Neskatoties uz visu to, kompensacijas
bijusajiem zemes ipa$niekiem tomér palika minimalas.
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Simanis apspriez zemes reformu ar Eriku Dramondu, Tautu Savieni-
bas generalsekretaru 1925. gada 27. februari:

“Es $odien tikos ar Dr. Simani, vaciesu frakcijas lideri Latvijas valdiba. Ving
teica, ka lietas kopuma ejot diezgan labi. Esot palikus$i neatrisinati tikai divi
jautajumi, kam ir liela nozime.

1. Pirmais ir maksajumi par zemi, kas tikusi atsavinata. Vacie$u zemes
ipa$nieki pilniba saprotot agraras reformas nepiecie$amibu; ta¢u uzskata, ka
viniem piendktos vai nu lielaka samaksa par atsavinato zemi vai — un tas tika
piedavats ka labakais risindjums — ka viniem butu jaatlauj paturét lielakas
saimniecibas, neka tas paslaik paredzéts ...

Es vinam jautaju, kas bija paredzéts likuma, kas bija ierosinats, bet tika
noraidits, pateicoties vacie$u minoritasu partijai.

Vins atbildéja, ka viss, kas ir ticis piedavats, esot viena divsimta dala no

patiesas vértibas.™

Berlines atbalsta ierobezZojumi

Lai gan vacbaltie$i neparprotami runaja ar Tautu Savienibu sava var-
da, Latvija turpinaja pastavét uzskats, ka vini vienmeér bija gatavi atbal-
stit Reiha vacie$u intereses. Sadas apstdzibas tika izvirzitas, pieméram,
1927. gada, kad vacbaltie$u atbalsts Latvijas—Krievijas ligumam tika uz-
skatits par Berlines interesés eso$u. Lai gan $ada domasana bija novéroja-
ma Latvijas presé, ta bija parak vienkarsa. Galvenie vacbaltiesu lideri Lat-
vija bija gatavi balstities uz jaunas nacijvalsts pamatiem. Gan Firkss, gan
Simanis labi saprata, ka vacbaltiesu nakotne bija atkariga no sadarbibas ar
Baltijas tautam.

Turklat, neskatoties uz ievérojamam savstarpéjam interesém, kas
pastavéja starp Vacijas valsti un Latvijas vacbaltie$iem, patiesiba Ber-
lines apnemsanas pret $o grupu bija visai ierobezota. Vacija nevaréja
veidot savu arpolitiku, balstoties tikai uz vacbaltie$u interesém, jo tas
nebija Vacijas virsmérkis. Tapéc, lai gan Vacijas valsts intereses no-
teikti atzina nepiecie$amibu nodro$inat Latvijas vacbaltie$u labklaji-
bu, vél svarigaks bija ekonomiskais mérkis iespiesties Austrumeiropas
tirga. Nemot to véra, lai gan Berline véléjas labas attiecibas ar Latvi-
jas vacie$u minoritati, vél svarigakas bija labas attiecibas ar Latvijas

valdibu.
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Tapat, Vacijas véstniekam Latvija (1923-1928) Adolfam Koste-
ram runajot par nepiecie§amibu veidot saiknes starp Latviju un Vaciju,
vin$ nerunaja tikai par prieksrocibam vacbaltiesiem, jo vina argumen-
ti ietvéra plasakas idejas attieciba uz ekonomiku, politiku un kultaru.
Patiesiba Kosters skaidri pauda, ka ciesas saiknes starp Baltijas valstim
un Reihu izveido$anai bija nepiecie$ama sadarbiba starp vacbaltie$iem
un latviesiem, lai nekavétu lielaku mérku sasnieganu. Vacijas parstaviji
Riga labi saprata, ka tapéc vinu politikai attieciba uz Baltijas valstu val-
dibam un vacbaltie$iem bija javirzas kopa péc iespéjas harmoniskak.
No personigaka aspekta raugoties, Kosters ka parliecinats socialde-
mokrats neatbalstija vacbaltie$u parmantojamas zemes Ipa$umtiesibas
(Bodenstindigkeit — vacu val.) un nebija parlieku norapéjies, ka dazi va-
cie$u lauksaimnieki Latvijas lauku regionos saskaras ar asimilaciju vai-
rakuma etniskaja grupa.

Berlines lobésana ar Kostera palidzibu:

“Més kopa celojam, un es Berliné ar vinu [véstnieku Kosteru] un Simani
pavadiju 3-4 dienas. Nebija viegli turét lidzi saviem kolégiem, kuri pamati-
gi uzdzivoja un kam bija milziga alkohola patérina kapacitate. Més ierada-
mies “Russischen Hof”, kas atrodas preti Friedrichstrasse dzelzcela stacijai.
Es biju domajis, ka més pievérsisimies savam Arlietu ministrijas lietam jau
uzreiz nakamaja diend péc musu ieraganas, tacu tas nebut ta nenotika. Divas
tris dienas lidz vélai naktij més apmekléjam restoranus un dazadas citas iz-
klaides vietas. Kosteram visur uzradas pazinas. Vins$ bija arkartigi amizants
un aspratigs, un nesatricinamas vitalitates parpildits.”

30-ie gadi: “Nationalismus iberalles”

Vacbaltie$u vida vienmér bija tadi, kam nepatika apziméjums “minorita-
te.” Vinuprat, apzimésana, pamatojoties uz vinu kopienas dalibnieku skai-
tu, devalvéja vinu sniegta vésturiska ieguldijuma Baltijas regiona kvali-
tati. Vini veléjas tikt atziti ka “nacionala grupa.” Nacionalais lepnums, ar
ko reizém saistas vacu kultaras mantojums, tikai pieauga 30. gadu laika,
jo vispirms Hitlers pietuvojas politiskajai varai un tad sika veidot Treso
reihu. Vina fanatiska politika $kérsoja robezas, inficéjot Eiropas etniskos

vacie$us.
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Vaciju vacieSiem! Latviju latvieSiem!

“Vaciju vacies$iem! Cik pazistami tas skan katram politikim austrumos! Lat-
viju latviesiem! Poliju poliem! Rumaniju rumaniem! Lielserbiju serbiem!
Tas ir aicindjums kerties pie “nacionalads” ekonomikas politikas iero¢iem
visa Austrum- un Dienvidaustrumeiropa! Ekonomiska autarkija un na-
cijvalsts domasana ir §is politikas pamata. Politika, kas draud virkni jauno
valstu novest 1idz ekonomiskam sabrukumam korupcijas un produktivitates
trikuma dé] ... Politika, pret kuru Zenévas Tautibu kongresa ipasi spécigi,
un ar labu pamatojumu, protestéja vacie$u minoritates.”

Dazi drosmigi individi stingri iestajas pret nacismu. 1932. gada Pauls
Simanis uzstajas ar izteikti antinacistisku runu Vacie$u nacionalo grupu
Eiropa asociacija (ieprieks: Vacijas nacionalo minoritasu Eiropa asociaci-
ja). Vin$ nosodija “jauno nacionalistu vilni,” kas vélas par visu Eiropu no
Rietumiem uz Austrumiem un nelabvéligi ietekméja vacbaltie$u jaunatni.
Diemzél ar labiem vardiem vien nepietika, un nacisms atrada labpratigus
lidzdalibniekus Latvijas vacie$u vida, ipasi Erhardu Krégeru, kur§ vadi-
ja “Kustibu.” Savos memuaros Krégers noliedza, ka “Kustiba” (dibinata
1933. gada) sanéma pavéles no Berlines, bet katra zina 30. gadu laika vin
veidoja sakarus ar Reinhardu Heidrihu (Reiha Galvenis drosibas parval-
des prieksnieks) un Heinrihu Himleru (Reiha SS reihsfirers). Lai gan ve-
caka gadagajuma tradicionali konservativie vacbaltie$i kopuma attieciba
uz Hitleru palika skeptiski, Tre$ajam reiham klastot spécigakam, pieauga
arl “Kustibas” pievilciba.

Jaunais nacionalistu vilnis

a. “Sis ir misdienu Eiropas nacionalisms, kas ir sanémis ievérojamu atbalstu
no acimredzamas nacionalistiskas domasanas uzvaras pasaules kara. Tiesi-
bu uz valsts pagnoteik$anos sludinasana ir devusi jaunus teorétiskus pama-
tus mérkim radit identitati, kas tuvina nacionalas grupas dalibu un valsts
dalibu. Cinai par valsts likumdo$anu, kura més esam aicinati cinities, nav
cita mérka, ka vien iznicinat cilvéces apzina $is identitates nepiecie$amibu.”

b. “Tas ir jauns nacionalistu vilnis, kas 1énam, bet parliecinosi, ir vélies par
$o ideologisko bridi un nu ir nodevis ideju par spécigu nacijvalsti ar masu
regionam.”’

Ulmana apvérsums notika 1934. gada 15. maija, un jaunais rezims
driz veica pasakumus, lai aizliegtu nacistu kustibu un tas laikrakstu
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ERHARDS KREGERS bija “Kustibas” dibina-
tajs. Vins uzturéja sakarus ar SS iestadém Berling,
un vinam bija vado$a loma, organizéjot vacbaltie-
$u parvieto$anu uz Vartegavu 1939.-1940. gada.
20. gadu beigas Krégers bija sacis rakstit
rakstus par etnisko vacie$u kultaras misiju. Vins
atbalstija firera valdi$anas principus nevis par-
lamentarismu, un $ada veida idejas noveda vinu
konflikta ar tradicionali konservativajiem Latvijas

vacbaltiesu kopienas vaditajiem. 1933. gada vins

Foto: Igaunijas Nacionalais arhivs

nodibinaja “Kustibu,” kuras meérkis bija izveidot
nacionalu kopienu, pamatojoties uz Vacijas soci-
alisma principiem, un ar vienotu vadibu. Vins iedvesmojas no Nices filozofijas.

1933. gada janija Latvijas valsts noraidija “Kustibas” pieteikumu tikt at-
zitai par politisku partiju, un Krégeram turpmak nacas organizéties nelegali.
1934. gada marta spiediens uz Krégeru tika palielinats, jo Saeima vienojas par
visu pie “Kustibas” piedero$o ierédnu atlaiSanu no svarigiem amatiem. Divus
gadus vélak Krégers un dazi vina biedri tika uz laiku arestéti par nacismu atbal-
sto$am aktivitatém.

Péc Volksdeutsche Mittelstelle nodibinasanas Berliné 1936. gada Krégers
pastiprinaja savus kontaktus ar Vacijas valdibas un nacistu partijas parstavjiem
un ipadi pievérsas darbam ar jaunatni Latvija. Pateicoties 1938. gada beigas
notikusajai kadru mainai Latvijas vacie$u kopienas vadiba, Krégers guva ieveé-
rojamu ietekmi taja. Driz vien vins$ tika paaugstinats par SS-Standartenfiihrer,
lai palidzétu organizét liktenigos parvieto$anas pasakumus. 1940. gada janvari
vins tika iecelts par Reihstaga biedru, parstavot Vartelandi.

Nacistu uzbrukuma Krievijai laika Krégers vadija Einsatzkommando Nr. 6
zem Einsatzgruppe C, SS brigadfirera Oto Rasa vadiba. Vélak vins bija iesaistits
Vlasova armija, un 1945. gada janvari tika iecelts par SS generali.

Ving mira 1987. gada 24. septembri, ta ari neklastot par demokratu.

Rigaer Tageblatt. 1936. gada vadosie nacistu atbalstitaji tika uz laiku ares-
téti, bet visparéjaki pasakumi tika veikti ari pret vacie$u kopienu. Autono-
ma vacu izglitiba bija atradusies zem politiska spiediena kop$ 1931. gada,
kad izglitibas ministrs Kénin$ aizsaka vienotas latvie$u kultaras izveides
mekléjumus, bet tagad tika veikti iz§kirosaki soli. 1934. julija esosa skolu
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autonomijas sistéma tika likvidéta, un tika piemérota tiea Izglitibas mi-
nistrijas parvaldiba vacie$u skolam. Tam sekoja likumi, kas ierobezoja
vacu valodas lietojumu sabiedriskaja sféra, limitéja vaciesu skaitu, kas va-
réja nodarboties ar juridisko praksi, un apgratinaja vacie$u iespéjas pirkt
zemi. Vienlaicigi tika veikti pasakumi, lai ieviestu valsts ipagumtiesibas uz
privato nozari, ar nesamérigu entuziasmu nacionalizéjot vacie$u un ebreju
uznémumus.

Reiz Ulmanis izteicies, ka vacbaltieSu varas ierobezo$ana ir viens no
vina svarigakajiem uzdevumiem. Vél dramatiskak, Latvijas véstnieks Var-
$ava Ekis reiz aprakstijis arlietu ministram Munteram, ka Latvijas vaciesi
ir atbalsta punkts svesai varai un ka tie varétu tikt izmantoti, lai izdaritu
spiedienu uz Latvijas valsti gan sava zemé, gan arvalstis. Sadam Latvijas
amatpersonam pret minoritatém, Ipadi pret nacistiem, vérsti pasakumi
1930. gada bija nepiecie$amie soli pasaizsardzibai. Tomér Vacijas amat-
personas lietas redzéja citadi. 1936. gada pavasari Vacijas véstnieks Riga
Saks zinoja uz Berlini par “iznicinaganas kampanu” pret vacie$u minorita-
ti. Munteram tiekoties ar Vacijas arlietu ministru fon Neiratu 1936. gada
junija, Munters noliedza Ipasi pret vacbaltie$iem vérstas politikas esami-
bu, tacu ari izteica neapmierinatibu par to nerimstos$ajam prasibam péc
ipasam tiesibam.

Latvijas jauno likumu nodoms noteikti bija samazinat etnisko vacie-
$u spéeku sabiedriba, bet diplomatiska mijiedarbiba liecina, ka Ulmana
valdiba véléjas, cik vien iesp&jams, procesa laika izvairities no naido$anas
ar Berlini. Vélme neprovocét Hitleru kluva izteiktaka 1938. gada. Si gada
marta Vacijas Arlietu ministrijas amatpersona fon Makensens Latvijas
véstniekam Celminam teica, ka uzbrukumi vacbaltie$u ekonomiskajai
dzivei raditu nopietnu ietekmi uz Vacijas—Latvijas attiecibam. So bridina-
jumu kads Vacijas diplomats vélreiz izteica Munteram 1938. gada maija.
Tad sekoja Minhenes ligums, un tobrid Reiha varas uzplaukums Centra-
laja un Austrumeiropa bija skaidri saredzams visiem (iznemot varbut da-
zus anglu valstsvirus). Acimredzot Minhene lika pardomat politiku Riga,
jo 1938. gada novembri tika noslégts Vacijas—Latvijas tirdzniecibas ligums
un dazas vietéjas pretvaciskas iniciativas tika izbeigtas.

Tacu politiskais ietvars attieciba uz etniskajiem vaciesiem tika ne-
partraukti mainits, samazinot neatkarigas darbibas apmérus. 1933. gada
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Eiropas Tautibu kongress izjuka, un tam par iemeslu bija attieksme pret
ebrejiem Vacija. Nekas vairs nebija ka iepriek$. Driz péc tam Sudetijas va-
ciesi sagraba kontroli par Vacie$u nacionilo grupu Eiropa asociaciju, prio-
retizéjot “vacie$u arzemeés” (Auslanddeutschen — vacu val.) intereses par
“pierobezas vacie$u” (Grenzlanddeutschen — vacu val.) interesém. Centieni
etniskos vacie$us instrumentalizét Berlines politikas nolakiem piedzivoja
izravienu 1936. gada, kad tika izveidota Etnisko vaciesu centrala agenta-
ra (Volksdeutsche Mittelstelle vai VoMi — vicu val.). Ar $o soli SS izvirzijas
etnisko vacie$u politikas priek$gala. Atbilstosi jaunajam noskanojumam
1938. gada nobeiguma butiskas izmainas notika Vacie$u nacionalas kopie-
nas Latvija vado$o kadru sastava. Vecas gvardes tradicionali konservativa
ietekmes grupa tika pabidita mala, un vieta tika atbrivota Krégeram un
vina domubiedriem.

Dazus ménesus vélak, 1939. gada 19. aprili, Latvijas vacbaltiesu lideris
Alfréds Intelmanis tikas ar Ulmani un pieprasija autonomiju savai kopie-
nai. Tomeér tas tika noraidits, jo péc Bohémijas un Moravijas aneksijas at-
tieksme Latvijas valdiba kartéjo reizi bija mainijusies. Apvienota Karaliste
bija pieskirusi Polijai galvojumu 1939. gada 31. marta, un §is solis veicinaja
pasparliecibas sajutu Latvijas valdiba. Tomeér $ai bridi laiks diskusijam jau
bija pagajis, un Latvijas viedoklis par vacbaltiesiem vairs nebija butisks.

Parvietosana

Sakari starp Erhardu Krégeru un VoMi arvien izvérsas. 1939. gada rudeni
vins tika paaugstinats lidz SS-Standartenfiihrer un tika iecelts par vietéja mé-
roga lideri etnisko vacie$u parvietosanai no Latvijas un Igaunijas uz Vacijas
intere$u sféru. Krégera paaugstinasana atspoguloja Hitlera-Stalina pakta
slepenos papildprotokolus, kas pieskira Baltijas valstis Padomju Savienibas
intere$u sférai. Acimredzot Krégers piedalijas parcel$anas projekta plano-
$ana, tiekoties ar Himleru Sopota 1939. gada 2S. septembri un apgalvojot,
ka visi vacbaltie$i batu padomju okupacijas apdraudéti, nemot véra kopie-
nas vésturisko antikomunismu. Divu dienu laika Hitlers bija nolémis visus
vacbaltie$us “atvest atpakal” uz Reihu. Uz $o bridi vacie$u kopiena bija liela
méra demoralizéta, un tas lielaka dala piekrita, ka tai japamet sava vésturiska
dzimte. Lidz ar to gadsimtiem ilgusi kopienas vésture bija noslégta.
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Lémums

“25.09.39.

Misu celojuma meérkis bija sasniegts. “Kasino Hotel” Sopota, visbriniski-
gaka viesnica Baltijas jaras piekrasté bija Firera $tabs, vislielakas militaras
un politiskas varas Eiropa centrs. Dro§iba nebija stingra, un Dr. Buharda
(Buchardt) SS caurlaide bija deriga mums abiem ... Aiz stikla durvim, kas
bija atstatas pusvirus, blakus telpa apala galda diskusija notika manami sa-
trauktas sarunas. Es atpazinu Adolfu Hitleru, vinam blakus bija Himlers,
tad Keitels, Ribentrops un citi. Més apsédamies pie viena no mazajiem gal-
diniem un gaidijam, kas ar mums notiks. Driz paradijas Valters Sellenbergs,
Reichsfiihrer-SS sakaru virsnieks, un teica, ka Himleram par mani esot pa-
teikts un ka saruna notiksot vél ovakar...”

“26.09.39.

Apmeéram ap pulksten 10 es sanému uzaicindgjumu no Heinriha Himlera
uz otru isu sarunu. Rezultats bija neparprotams: nakti Himlers bija izvir-
zijis jautajumu par vacbaltiesiem fireram un Reiha kancleram un bija zi-
nojis par musu sarunu. Firers pamata bija vienispratis par visu vacbaltiesu
iedzivotaju evakuaciju, bet vélgjas, lai pasakums notiktu, vienojoties ar
Padomju valdibu...”®

Tikai nedaudzi vacbaltiesi nepameta Latviju, lai dotos uz Vartegavu,
Pauls Simanis bija viens no tiem. Nacistu okupacijas laika Otra pasaules
kara laika vinam tika piemérots majas arests, bet, neskatoties uz to, vinpam
izdevas glabt kadu ebreju meiteni no holokausta. Pateicoties tam, Izraéla
vinu godina, pieskirot apbalvojumu “Taisnigais starp tautam.”

Secinajumi un plasaki jautajumi

Nacionalas minoritates ir tikusas aprakstitas gan ka “miera traucétaji,” gan
ka “saprasanas tilti.” Starpkaru gados vacbaltiesi spéléja gan pozitivas, gan
negativas lomas Latvijas vésturé, atbilstosi ietekméjot ari arlietas. Tomér
vél ir jaiegulda daudz darba, lai spétu precizak un pilnigak izanalizét gru-
pas ietekmi uz arpolitikas attistibu. Ne mazak svarigi — vai Latvijas politi-
kiem bija idejas par to, ka vislabak izmantot vacbaltie$u kopienu starpnie-
cibai attiecibas ar Vaciju? Un kada detalizéti bija Latvijas valdibas atbilde
uz Tautu Savienibas minorita$u aizsardzibas sistému, gan tai apspriezot
savu deklaraciju, gan reagéjot uz peticijam? Tie ir atklati jautajumi.
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Kopuma var teikt, ka $1 diskusija par arpolitiku ir ieziméjusi plasakus
jautdjumus par vacbaltie$u vietu neatkarigaja Latvija. Si eseja ir radijusi
iespaidu, ka Latvijas valdiba tiesam veica kadus vaciesus atbalsto$us pa-
sakumus tikai tad, kad tas bija nepiecie$ams pragmatisku apsvérumu dél.
Tadéjadi vienosanas par 1919. gada izglitibas likumu tika panakta, kad
valsts vél bija jauna un sava cela mekléjumos, ki ari pretvaciska politika
tika apturéta tikai 1938.-1939. gada, Hitlera varai pieaugot Centralaja un
Austrumeiropa. Bet vai solidaritate pret vacbaltie$iem kadreiz parsniedza
pragmatiskus apsvérumus Latvijas politika? Vai vacie$u valstsviri kadreiz
tika ieklauti parlamentarajas koalicijas ari citu iemeslu dé], ne tikai parla-
mentara vairakuma izveido$anas nolaka? Vai Latvijas vélétaji kadreiz at-
balstija vacie$u politiskas partijas ari kadu iemeslu dé], kas nebija protests
pret Latvijas partiju piedavajumu? Un vai kadreiz notika kada nozimiga
ideju parklasanas starp vacbaltiesu un latvie$u politikiem? Lai sniegtu $is
atbildes, ir nepieciesama pamatiga izpéte.
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Made in America':
Karlis Ulmanis un proamerikanisma
izveide Latvija, 1918-1940

DZORDANS T. KUKS

Latvijas politikas un arpolitikas vésturé ir maz personibu, kas izcel-
tos tik loti ka Karlis Ulmanis. Ka viens no galvenajiem zemnieku-na-
cionalistu lideriem pirms Latvijas neatkaribas, ka pirmais un veélak
daudzkartéjs ministru prezidents un visbeidzot ka “tautas Vadonis”
1934.-1940. gados, Ulmanis, iespé&jams, ir devis vislielako ieguldijjumu
Latvijas politikas un arpolitikas veido$ana laika posma no 1899. gada,
kad vins iesaistijas sabiedriskas dzives procesos, teikdams runu Pirmaja
Rigas Latvie$u biedribas lauksaimniecibas kongresa, lidz 1940. gadam,
kad Ulmanis tika gazts un deportéts péc Padomju Sarkanas armijas spé-
ku iebrukuma. Ipasi jauzsver, ka Ulmanis attieciba uz arpolitiku bija
proamerikaniskaks neka citi Latvijas valstsviri, un tapéc $1 nodala papil-
dina publikaciju tie$i ar ieskatu Ulmana proamerikanisma veido$anas
procesa.

Nemot véra Ulmana fundamentalo klatbutni Latvijas vésturé, nav
parsteigums, ka vésturnieki vina politikas izpétei ir veltijusi daudz uz-
manibas. Attieciba uz arpolitiku Ulmana kritiki ir plasi nosodijusi vina,
ka médz uzskatit, neizdosanas (tostarp dazus neveiksmigus biznesa dari-
jumus un investicijas), galvenokart vina it ka nepietiekami darito Latvi-
jas neatkaribas nosargagana 30. gadu jucekligaja geopolitiskaja ainava. Si
nodala ar ne tik tradicionalu pieeju piedava jaunu un Joti nepiecie$amu
Ulmana arpolitikas apskatu. Ta apgalvo, ka patiesiba mums butu atzini-
gi janovérté Ulmana agrina Amerikas varas — ipasi kultaras “maigas va-
ras” — novérté$ana, pat ja amerikani pasi vél nejutas parliecinati tas proji-
cé$ana. Ar to es domaju, ka Ulmanis neveicinaja proamerikanismu Latvija
ar domu, ka Amerikas Savienotas Valstis varétu Latviju militari aizstaveét.
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Tas ir pa$saprotami, nemot véra faktu, ka nebija nekadu saskanotu centie-
nu izveidot kada veida aizsardzibas paktu. Drizak Ulmanis saredzéja pro-
amerikanisku arpolitiku, raugoties caur kultaras objektivu, ticot, ka jebka-
das ceribas uz militaru paktu nakotné balstas latviesu spéja pieradit savu
pasvertibu un kultaras sai$u veicinasana, kas, iespéjams, kadudien varétu
uzplaukt pilntiesiga partneriba. Isak sakot, pats bidams celojis un dzivo-
jis tadas valstis ka Vacija, Sveice un Amerikas Savienotas Valstis, Ulmanis
loti labi saprata, ka latvie$iem bija nepieciesams sagraut jebkadus negati-
vus stereotipus un paradit Rietumvalstim ari sevi ka masdienigu, progre-
sivu naciju, ar ko ir vérts sadarboties un aizsargat.

Tadéjadi Ulmanis tiecas veidot kultaras saites ar ASV, jo uzskatija,
ka amerikanu socialekonomiskais modelis bija visprogresivakais. Tas
Ulmani padarija par loti unikalu premjerministru Eiropa. Tai laika lie-
laka dala eiropie$u un Eiropas lideru lakojas Vacijas un Italijas, Padom-
ju Savienibas un, iespéjams, Lielbritanijas virziena — atkariba no katra
ideologiskas un politiskas nostajas. Ta¢u Ulmanis neparprotami uzska-
tjja, ka Amerika ir modelis, kuram ir vérts lidzinaties, un ka Amerika ir
ta nakotnes lielvara, ar kuru Latvijai nepiecieams veidot sakarus. Tie-
sa, nav noliedzams, ka Ulmanis ari daudz aizguva no jauna “tresa cela”
transnacionala faisma modela, kas attistijas Italija un Vacija, bet vins to
darija aizraujo$a, lai gan ari, protams, pretruniga veida, censoties apvie-
not tieksmi uz Ameriku un tas kultaru ar Eiropa aktualam un politiski
izsvértam tendencém.

Tomer, kad Latvija saskaras ar draudiem no Austrumu puses, Ameri-
kas lideri nesteidzas Ulmanim un latviesiem paliga. Zinama méra tas ta
bija Latvijas Neatkaribas kara laika un pilnigi noteikti 1939.-1940. gada.
Tacu tas nenozimé, ka Ulmana proamerikaniska arpolitika uzskatama par
neveiksmi. GluZi pretéji, tie bija satrieco$i panakumi. Popularizéjot ame-
rikanu kultdras institacijas, pieméram, 4-H (mazpulkus) un $tatu gadatir-
gus (Plaujas svétkus), Ulmanis palidzéja amerikanu lideriem “atklat” kul-
taras radniecibu starp latvieS$iem un amerikaniem. Ja vien Otrais pasaules
kar$ nebutu pienacis tik driz un ja Ulmanim butu bija vairak laika, lai vei-
cinatu Amerikas—Latvijas attiecibas, tad militaras aizsardzibas garantijas,
iesp&jams, batu tikusas attistitas. Pieradjjums tam nav jameklé talak par
NATO aizsardzibas alianses S. pantu.
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Sis kultiiras komponents Ulmana arpolitika nav tik labi zinams vai
varbat pat vispar ir nezinams, un lidz ar to galvenais $is nodalas mérkis ir
konkretizét Ulmana proamerikaniskas arpolitikas raksturigakas iezimes
un ieguvumus no tas.

Ulmana proamerikanisma aizsakumi

Stasta izklasta §i nodala piedavas ari dazus jaunus ieskatus par Ulmani.
Sis apgalvojums var $kist ap$aubams, nemot véra visu, kas par vinu jau ir
rakstits. Tomeér, lai gan Ulmanis joprojam, iesp&jams, ir slavenaka politis-
ka figara Latvijas vésturé, vins$ $odien joprojam ir liela méra parprasts vai
nezinams. Lielakoties tas ir tapéc, ka Ulmanis bija izteikti privats cilvéks.
Acimredzot pat kolégi, kas ikdiena stradaja kopa ar vigu, isti vinu nepa-
zina. Pieméram, Alfreds Bérzins, ilglaicigs Ulmana politiskais kolégis un
iekslietu ministrs Ulmana rezima, sava Ulmana biografijas ievada raksta,
kas méginajumi izprast Ulmana personibu nedaudz lidzinas méginaju-
mam ielikoties maja pa aizmiglotu logu. Sur tur var saskatit kadas lietas,
bet telpa kopuma diemzél paliek neskaidra.?

Paturpinot Bérzina analogiju, es gribétu apgalvot, ka miglainakais
logs uz Ulmana personibu un politiku ir tas, kas ietver skatu attieciba uz
vina dzivi Amerika. Diemzél, jo tas ir galvenais logs uz Ulmani ka perso-
nibu un ka valstsviru. Lai gan ir grati salikt kopa atseviskus faktus, ir ie-
spéjams novértét Ulmana Amerikas pieredzes ietekmi uz vina turpmako
karjeru. Ka jau to esmu apgalvojis citos savos akadémiskajos darbos, lai
izprastu Ulmani un vina politiku, ir jazina, ka vin$ sevi uzskatija par self-
made man (anglu val.) — Amerika, politiskas trimdas gratibas dzivojot,
“pasizkaltu” cilvéku.’ Sava zina Ulmanis bija tikpat Joti Amerikas ka sa-
vas dzimtas Zemgales déls. Profesori un uznéméji Amerika, kas Ulmanim
palidzéja gat panakumus jauna valsti, ienéma téva lomu vina dziveé tikpat
liela méra ka vina pasa tévs, kas mira, kad Ulmanis vél bija bérns, un ari
Hermanis Ezerin$, par kuru es stasti$u vairak $aja nodala.

Daudzu citu vida es saredzu divus loti nozimigus indikatorus tam,
cik liela méra Ulmanis saglabaja savu amerikanu identitati un “izcelsmi.”
Pirma lieciba mekléjama vina minimali dekorétaja kabineta. Bija zinams,
ka vina galds bija spartiski tirs un kartigs un bez jebkadam dekoracijam,
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Karlis Ulmanis un véstnieks Viljams Bullits. Foto: University of Nebraska-Lincoln Archives and Special Collections

iznemot vina mates bronzas krasutélu, ko vin$ pasutijis péc vinas naves.
Ta¢u musu diskusijas ietvaros ievéribas cienigs ir fakts, ka uz kabineta
sienam, loti prominenti izvietoti, atradas Latvijas gerbonis un Ulmana
Amerikas Alma mater, Nebraskas universitates vimpelis. Tas ari ir re-
dzams viena no manam iecienitakajam Ulmana fotografijam, kas uzpemta
1936. gada pavasari — taja redzams Ulmanis un Viljams Bullits, ASV vést-
nieks Padomju savieniba, pozéjot kamerai, kopigi turot jauno vimpeli, ko
universitates kanclers bija atsatijis iepriek$éja ménesi. Otra, lidziga lieciba
ir fakts, ka rezima vérienigi atzimétajiem Ulmana ¢etrdesmit valsts parval-
dé nokalpotajiem gadiem par godu, 1939. gada decembri Ulmanis izvéléjas
lietot, vai vismaz apstiprinaja izvéli publiskot vina ka Nebraskas universi-
tates pasniedzéja fotoattélu.

Ulmanis uzskatija, ka savas Amerika gatas izglitibas un pieredzes dél
vin$ bija unikali piemérots latvie$u vadiSanai uz labaku nakotni. Daléji
§1 parlieciba un misijas apzina saknojas Latvijas dzimsanas geopolitiska-
ja konteksta. Kadreiz varenajam impérijam regiona brikot pasaules kara
laika, latvie$i atradas izvéles prieks$a attieciba uz labaka turpmaka cela
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izvéli: vai lukoties Austrumu virziena, kur varu bija parpémusi bol$eviki
un sludinaja komunisma soljjumus, vai arl Rietumu virziena un adaptét
demokratiju un kapitalismu? Latvijas Neatkaribas kara $ausmas un iznici-
ba, ko izraisija bolseviku invazija 1918. gada decembri, daudziem sniedza
atbildi uz $o jautagjumu. Lai kliedétu vél pédéjas saubas kadam no saviem
tautiesiem, Ulmanis bildi attéloja loti neparprotami, uzrunajot Satversmes
sapulci 1920. gada 16. junija. Vin$ pasludinja, ka “Latvija, atrazdamas
valstu kédeé starp rietumiem un austrumiem, piesliesies noteikti Vakarei-
ropai un Amerikas demokratiskai politikai. Idejiska radnieciba un savstar-
péju intere$u kopiba ir nesatricinamakie pamati istam draudzibas attieci-
bam starp Latviju un $im valstim.™ Galu gala Ulmanis ticéja, ka tiesi vins
savas unikalas dzives pieredzes dé] bija vispiemérotakais, kas varétu pozi-
cionét Latviju uz $iem jaunajiem ideologiskajiem pamatiem un turpmak
veidot spécigas saites ar Rietumiem.

Turklat Ulmanis sevi arl saredzéja ka vienotaju, kas varétu apvienot
latvie$us ar kultaras iniciativu un milestibas pret Latvijas tautu palidzibu.
Vispar Ulmanim nebija raksturiga nosliece uz pasrefleksiju, bet bija viens
iznémuma gadijums, kad Ulmanis dalijas ar saviem uzskatiem un stasti-
ja par savu celu lidz valsts vaditaja amatam. Sis atgadijums bija runa, ko
vin$ teica 1937. gada 12. septembri Bérzes skolas pagalma, sava dzimtaja
Zemgalé, kur tika rikotas vina se$desmitas dzimsanas dienas atskanu svi-
nibas. Varbut emocijas, atziméjot jubileju sava skola, vinu mudinaja ka-
véties nostalgiskas atminas par jaunibas dienam, jo 1 runa bija viena no
loti retajam reizém, kad Ulmanis publiski runaja par savu personigo dzivi
un intelektualo attistibu. No Ulmana tas dienas teikta var uzzinat, ka vin$
bija savu jaunibas dienu laika gara auglis. Savas atminas vins$ izteica nozeé-
lu, ka lidz ar vina skolas laiku “brini$kigais atmodas laikmets bija tikpat ka
aizmirsies” un ta rezultata “bija sakusies mums labi pazistama sekliba un
nevienpratiba.” Vinaprat, tas daléji bija noticis nacijas neskaidras un sa-
$keltas atbildes dé] uz cara Aleksandra rusifikacijas politiku. Vél nozimiga-
ka loma, péc Ulmana domam, bija “sve$u zemju vienpusigas macibas par
$kiru cinam un par $kiru kariem” ievie$ana. Ulmanis paskaidroja, ka savos
skolas gados Jelgava vins$ nepiekrita véstljumam, ka ir “tikai vienas $kiras,
pilsétas fabriku stradnieku atbalsti$ana, citiem nedot neko.” Vins izteicas,
ka pretstata $ai programmai ir nonacis pie secinajuma, “ka ir vajadzigi
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cilvéki cinai par tautu, tautibu, par zemi, par vienpratibu, par tautas spéku
un stiprumu, par uzdevumiem, kuru izcini$ana nestu labumu visiem, nes-
tu svétibu visparibai.”™ Citiem vardiem sakot, Ulmanis noléma, ka vin§ vé-
léjas veltit sevi tautas uzlabo$anai, lai tiktu parstavétas un atbalstitas visu
cilvéku intereses, bet jo ipasi lauku iedzivotaji, kas, vinaprat, parak biezi
tika ignoréti vai aizmirsti nakotnes vizijas.

Ir skaidrs no Ulmana pasa liecibam, ka vina interese atteikties no
skiru apzinas un $kiru cinas radas jau pirms parcel$anas uz Ameriku, bet
vairak neka sesi tur pavaditie gadi vél vairak izkristalizéja vina atbalstu
ieklaujosakai kultarai un valdibas sistémai. Ulmanis, ki zinams, nonaca
Amerika péc tam, kad seSus ménesus bija pavadijis cietuma par atbalstu
190S. gada revoliicijai. Sis notiesaganas dé] Ulmanis pielava, ka vipa ka
lauksaimniecibas pasniedzéja un autora karjera varétu buat beigusies. Vin$
atkartoti minéja §is bazas savas véstulés Hermanim Enzelinam, lauksaim-
niekam un Zurnalistam no Valmieras, ar ko Ulmanis vispirms bija izvei-
dojis profesionalu kontaktu 1899. gada. Tiesi no $im véstulém Enzelipam
més uzzinam par Ulmana vélmi parcelties uz arzemém. Izvértéjot vaira-
kas iespéjas un isu laiku padzivojot Vacija, Ulmanis pazinoja Enzelinam,
ka kads bérnibas draugs vinam palidzot organizét noklasanu uz Jauno pa-
sauli. Sis bérnibas draugs bija Karlis Kliegis. Ari Kliegis bija ticis iesaistits
1905. gada revolacija, un péc tas vin$ kopa ar brali Teodoru emigréja uz
ASYV, kur vini stradaja kada lauku saimnieciba Nebraska. Ta bija sagadi-
jies, ka §1 saimnieciba piederéja Carlzam Vorneram, $tata senatoram un
vienam no slavenakajiem politikiem Nebraskas vésturé. Tadéjadi uzreiz
pécierasanas Amerika Ulmanim bija iespéja nepastarpinati un pietuvinati
gut ieskatu demokratiskas politikas darbiba. Vorners vinam ari palidzéja
iestaties Nebraskas universitaté, kuru vins absolvéja 1908. gada, iegustot
gradu lauksaimnieciba un lopkopiba.®

Carlzs Vorners un Ulmanis palika draugi maza garuma; Vorners pat
aizdeva Ulmanim naudu uzpéméjdarbibas uzsidk$anai piena parstrades
joma Hjastona, Teksasa. Ulmanis $o uznémumu atstaja 1913. gada, no-
lemjot atgriezties dzimtené. Aizdevéju sarakstd, kas Ulmanim pieskira
nauda $1 uznémuma attistibai, bija ari divi no vina bijusajiem profesoriem
Nebraskas universitaté: A. L. Hekers un Hovards R. Smits. Hekers un
Smits palidzéja Ulmanim ne vienreiz vien — ievéribas cienigs ir fakts, ka
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ar vinu rekomendacijam koledzas dekanam Ulmanis kluva par siera ra-
zo$anas pasniedzé&ju universitaté. Ulmanis nostradaja $aja amata tris aka-
démiskos semestrus, 1909.-1910. gada. Vél viena no ievéribas cienigajam
personam, kas finansiali atbalstija Ulmana biznesu, bija DZ. R. Robertss,
Roberts Dairy ipasnieks. Sie piena produkti kluva par iecienitakajiem visa
$tata, un Ulmanim bija vado$a loma ta aizsakuma, jo Robertss vinu pie-
néma darba par piena parstrades rapnicas vaditaju 1910. gada un vélak ari
iecéla par uznémuma viceprezidentu. Tomér Ulmanis atstaja $o daudzso-
lo$o darbu 1911. gada rudeni, lai izméginatu spékus, vadot savu pasa uzné-
mumu Teksasa.

Kapéc ir vérts pieminét $os Ulmana profesionalos kontaktus Ameri-
ka? Tapéc, ka tie bija cilvéki, kas Ulmanim sniedza pieredzi un iespéjas,
kas veidoja vina identitati un pasaules uzskatus. Pavisam vienkarsi sakot,
Ulmanis saka sevi uztvert ka unikalako no Amerikas produktiem: self-
made man, imigrants, kas “pats sevi ir izveidojis.” Un vinam noteikti bija
daudz, ar ko lepoties. Ierodoties Amerika tikai ar nelielam anglu valodas
zina$anam, tikai nedaudz vairdk ka ¢etru gadu laika vinam izdevas iegat
universitates grédu, macit amerikanu studentiem siera razo$anu, izvirzi-
ties ievérojamas piena parstrades ripnicas viceprezidenta amata, klat par
uznémuma lidzipa$nieku un nodibinat draudzibas ar daziem no ievéribas
cienigakajiem un veiksmigakajiem cilvekiem Linkolna, Nebraska. Sadi ap-
kopojot Ulmana Amerikas pieredzi, nav gruti saprast, kapéc vins pienéma
Anmerikas kultru un uzskatija sevi par self-made man.

Daléji iemesls, kapéc Ulmanis sevi redzéja $§ada veida, bija tas, ka vins
noticéja $im amerikanu kultiras can-do (“var izdarit” - anglu val.) poziti-
vismam, kas, vinaprat, bija pretstata latvie$u tradicionalajam pesimismam,
kas célies no gadsimtiem ilga dzimtbasanas jaga. Ulmanis daudzreiz iztei-
ca Enzelinam savus novérojumus par $o kraso kontrastu, un nebas parspi-
léts teikt, ka galvenais iemesls, kapéc Ulmanis veicinaja amerikanu veérti-
bas Latvija, bija ar mérki izskaust negativo domasanu un $aubas par sevi
Latvijas tautas vida. Ulmanis sastapas ar $o amerikanu kultaras aspektu
dazadas vidés un vietas, bet visvairak vinu ietekméja Orisona Sveta Mar-
dena un Ralfa Valdo Traina raksti, lauksaimniecibas jaunatnes organiza-
cijas 4-H zurnals Volesu Fermeris (Wallaces’ Farmer — anglu val.) un vina
novérojumi un daliba Nebraskas $tata gadatirgos. Vispirms isi apskatisim
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katru no $iem aspektiem, lai nakamaja sadala pétitu, ka Ulmanis veicinaja
proamerikanismu péc atgrie$anas dzimtené 1913. gada.

Autori Mardens un Trains piederéja pie ta sauktas “Jaunas domas kus-
tibas” (New Thought Movement — anglu val.), kas paradijas devippadsmitaja
gadsimta Amerika. Batiba $aja kustiba ietvertie darbi bija paspalidzibas gra-
matas, kas kultivéja self-made man cildinasanu. Visticamak, Ulmanis iepa-
zinas ar Mardena un Traina darbiem, pavadot laiku Nebraskas universitaté,
jo Mardena Virziba uz prieksu (Pushing to the Front — anglu val.) (1894) un
Traina Saskana ar bezgaligo (In Tune with the Infinite — anglu val.) (1897) bija
loti populari izglitotajas aprindas divdesmita gadsimta mija. Sis grimatas
lidz ar vina akadémiskajam sekmém noteikti ir palidzéjusas Ulmanim cini-
ties ar depresiju, no ka ving $kietami cieta pirmo Linkolna pavadito ménes$u
laika — par to liecina vina véstules Enzelinam. Kads Ulmana vélakas dzives
novérotajs pat ir konstatéjis, ka brizos, kad Ulmanis piedzivoja smagu krizi,
vin$ mekléja iedvesmas avotu Mardena Virziba uz prieksu. Varbat vél intere-
santaks ir pienémums, ka viens no izplatitakajiem Ulmana autoritara rezima
saukliem — “uz priek$u” — bija par godu Mardena gramatai. Nemot véra, cik
lielu iedvesmu Ulmanis guva tie$i no Mardena gramatas, nav parsteigums,
ka 20. un 30. gados gramatas tulkojums paradijas latvie$u valoda.

Bija vél kada publikacija vai $aja gadijuma laikraksts, kuru Ulmanis
iepazina un sika apbrinot, badams Amerika, un ko vin$ turpinaja lasit
visu atlikuso mazu - Wallaces’ Farmer. Tas bija uz gimenes saimniecibam
orientéts lauksaimniecibas Zurnals, ko izdeva Henrija Volesa gimene. Gi-
mene bija ievérojama ne tikai ar savu Zurnalu — mazdeéls Henrijs A. Voless
nodibinaja vienu no pasaulé ievérojamakajiem séklu uznémumiem, Pione-
er (tagad DuPont Pioneer), un vélak kluva par lauksaimniecibas ministru
un tad par ASV viceprezidentu (1941-1945). Runajot par Volesu gimenes
lauksaimniecibas laikrakstu, tas batiba bija populars paspalidzibas izde-
vums ar mérki cildinat un atbalstit lauku, lauksaimniecibas dzivi. Lai gan
neesmu atradis arhiva dokumentus, kas pieraditu Wallaces” Farmer ietekmi
uz Latvijas izdevumiem, salidzinot to ar Ulmana rezima atbalstitajiem pe-
riodiskajiem izdevumiem, pieméram, Mazpulks, Vaditajs, Lauku Pastnieks,
Séta un Druvd, Séjéjs un citiem, tad ietekme $kiet acimredzama.

No Amerikas kultaras institacijam Ulmanis visvairak apbrinoja ame-
rikinu 4-H un $tata gadatirgus. 4-H (nosaukums 4-H célies no ¢etriem
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vardiem anglu valoda, kas sakas ar burtu “h” un ko organizacija veicina:
head, heart, hands, health (galva, sirds, rokas, veseliba)) ir lauksaimnieci-
bas jaunatnes organizacija, kuras aizsakumi mekléjami 19. gs. 90. gadu
vida/beigas lauksaimniecibas skolu klubos Amerikas vidiené un rietu-
mos. Visticamak, Ulmanis pirmoreiz ar $is organizacijas darbu iepazinas,
pavadot laiku Nebraskas universitaté. No Ulmana véstulém Enzelinam ir
zinams, ka Ulmanis pirmos iespaidus par 4-H darbibu un ietekmi guva,
piestradajot Nebraskas $tata gadatirgah 1908. gada septembri. Pateicoties
saviem Nebraskas universitates profesoriem, Ulmanis tika noziméts stra-
dat gadatirga par piena produktu ekspertu un 4-H slaucamo govju kon-
kursa parraugu. Bet pirms pievér§amies 4-H, kas Latvija kluva pazistams
ka mazpulki, vispirms vélos sniegt ieskatu $tata gadatirgos, jo $ai tradicijai
bija milziga ietekme uz Plaujas svétku tradiciju 30. gados.

Statu gadatirgi uz Ulmani atstaja tikpat lielu iespaidu ka 4-H. Tajos
paraléli gadatirgus centralajam meérkim cildinat lauksaimniecibu - $tata
galveno nozari — tiek uzsvértas ari citas attistibas jomas vietéja, Stata un
valsts dzive. Pieméram, 1910. gada gadatirgi, ko Ulmanis visdrizak ari ap-
mekléja, organizatori ka dalu no izklaides programmas bija pieaicinajusi
bralus Raitus, pirmos amerikanus, kas izgatavoja lidaparatu, lai tie par mil-
zigu $ 10 000 samaksu veiktu ¢etrus parlidojumus diena visa tirgus nori-
ses laika. Ulmanis vélak ieklava lidaparatu parlidojumus, kas kluva Joti ie-
cieniti, Plaujas svétku laika — $im svinibam es vairak pievérsios nakamaja
sadala. Ulmanis arl novéroja, ka amerikanu demokratiska politika savijas
ar $tata gadatirgiem. Ipasi jauzsver gadijums 1908. gada $tata gadatirgg,
kur Ulmanis ari stradaja, kad ar loti gaidito runu savas Balta nama kam-
panas ietvaros uzstdjas savas dzimtas pilsétas varonis Viljams DZenings
Braiens, kur§ dzivoja turpat Linkolna, Nebraska. Braiens nav Latvija labi
zinama amerikanu vésturiska persona. Daléji tas ir tapéc, ka vins joprojam
ir vienigais politikis Amerikas vésturé, kurs ir ieguvis savas partijas nomi-
naciju tris reizes, tatu nekad nav uzvaréjis prezidenta vélésanas. Tomér
laika, kad Ulmanis dzivoja Nebraska, Braiens, iespéjams, bija slavenakais
un popularakais politikis Amerika vienkarsas tautas vida, un, protams,
Nebraska vins bija varonis. Vins kluva iecienits un reizém pretrunigi vér-
téts ka dedzigs vienkarso cilvéku un gimenes lauksaimnieku aizstavis un
ka spécigs lielu banku un uznémumu kritikis. Vin$ ari bija slavens savu
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dramatisko un aizraujo$os runu dé]. Pieméram, vina 1896. gada runa De-
mokratu nacionalaja konvencija bija tik aizraujo$a, ka ta tika atkartoti at-
balstita ar nerimsto$iem aplausiem, kas ilga teju pusstundu. Lai gan Bra-
iena runa 1908. gada bija mérenaka neka slavena 1896. gada runa, tomér
Braienam veltitas fanfaras un §i pirma iespéja tuvuma redzét Amerikas
prezidenta kandidatu drosi vien atstaja lielu iespaidu uz Ulmana vélako
politisko karjeru. Ka jau to esmu apgalvojis citviet, $kiet loti ticami, pemot
veéra télu, kadu Ulmanis vélak izkopa ka Vadonis un Latvijas saimnieks, ka
Ulmana vizija bija klat par Braiena Latvijas versiju.”

Véstulés Enzelinam Ulmanis skaidri atklaj savu vélmi iedibinat lidzigu
tradiciju ka Nebraskas $tata gadatirgus ari Latvija.® Ulmanis jo ipasi ceréja
iedibinat pasakumu, kas izraisitu lielu sabiedribas aktivitati un atsaucibu.
Veéstulé Enzelinam vin$ apraksta savu izbrinu, ka vairak neka 110 000 cil-
véku bija piedalijusies $tata gadatirgn Linkolna. Tikmér mazak neka divus
meénesus vélak Enzelin$ rikoja izstadi Valmiera, lai atzimétu sava lauksaim-
niecibas uzpémuma desmit gadu jubileju. Pasakumu apmekléja aptuve-
ni piecdesmit cilvéku. Uzzinot par tik nelielo aktivitati un salidzinot to ar
nesen notikuso Nebraskas $tata gadatirgu, Ulmanis savam draugam iztei-
ca komentaru: “Kada neticama vienaldziba!™ Tiesi ar noluku izmainit $o
vienaldzibu un negativismu, Ulmanis iedibinaja divas jaunas amerikanu ie-
tekmeétas latvie$u tradicijas: mazpulkus un Plaujas svétkus.

Amerikanisms Latvijas laukos:
mazpulki un Plaujas svétki

Ulmana proamerikaniska politika izpaudas daudz un dazados veidos lai-
ka posma no 1913. gada vasaras, kad Ulmanis atgriezas Vidzemé, lai pali-
dzétu Enzelinam darbos, lidz 1940. gada vasarai, kad vina karjerai valsts
parvaldé pienaca negaiditas un tragiskas beigas. Dazas no $§im politikam
ietvéra oficialo diplomatiju, Ipasi Latvijas Neatkaribas kara laika un péc
ta, Ulmanim ladzot atbalstu un palidzibu ASV valdibai. Citas proame-
rikaniskas politikas izpaudas komercdarbibas sai$u un investiciju veida,
tostarp arl valdibas neveiksmiga ieguldisana “ASV Starptautiskaja kor-
poracija” 1920. gada.'” Tomér, izvértéjot ietekmi uz Latvijas sabiedribu
un uz vienkar$o cilvéku dzivém, no visiem Ulmana proamerikanisma
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pasakumiem mazpulki un Plaujas svétki viennozimigi bija svarigakie un
ar talejosako ietekmi.

Nemot par pamatu savu pieredzi ar jauniem 4-H studentiem Nebras-
kas universitaté un Nebraskas $tata gadatirgos, Ulmanis noléma izveidot
§is organizacijas latvie$u versiju — mazpulkus. Ta¢u jau driz vien vinam
radas gratibas ar atbalstu. Liela méra tas bija tapéc, ka valstij bija javeic
daudz atjaunosanas darbu péc postosa Pasaules kara un vélaka Latvijas
Neatkaribas kara. Daléji tas bija ari tapéc, ka Ulmanim nebija pietieka-
mi daudz laika, nemot véra citus vina pienakumus, lai sabiedriba pilni-
ba ieviestu ideju par amerikanu 4-H. Pagrieziena punkts bija 1929. gada,
péc Ulmana pamudinajuma latvie$u valoda publicéjot Dzona Fransisa
Keisa 1927. gada gramatu Zem 4-H karoga (Under the 4-H Flag — anglu
val.). Izdevums latvie$u valoda ar nosaukumu Zem baltzala karoga para-
dijas 1929. gada, un ta popularitate palidzéja Ulmanim piepildit savu no-
domu: pats pirmais mazpulku klubs tika dibinats 1929. gada novembri.
Saskana ar eseju, ko Ulmanis uzrakstija 1931. gada pirmajam mazpulku
oficialajam ikménesa izdevumam Mazpulki, organizacijas mérkis bija vei-
cinat visparéju cienu sabiedriba pret lauksaimniecibu un veicinat vispare-
ju milestibu pret savu zemi un lauku saimniecibam Latvijas jaunie$u vida.
Turklat Ulmanis mudinaja jaunie$us izradit iniciativu “kopigi censties un
dzities péc augsto mérku sasniegSanas” ari tapéc, lai tadéjadi varétu “pa-
mazam atsvabinaties no parmeérigas lauku kautribas un atturibas citu cil-
véku, seviski sve$nieku, starpa.”"' Citiem vardiem sakot, tas bija aicina-
jums atteikties no sakavnieku attieksmes, kas saistita ar gadsimtiem ilgo
dzimtbasanu un arvalstu okupacijam.

Sis jauna veida latvie$u nacionalisms, kas liela méra saknojas amerika-
nu kultara, kluva Joti populars Latvijas jaunatnes vida. Ulmana autorita-
ras varas gados mazpulki kluva par visnozimigako kultaras organizaciju
Latvija ar vairak neka 40 000 biedru 1939. gada vasara. Patiesiba daléji §is
popularitates iemesls bija fakta, ka Ulmanis loti izmantoja valdibas iespé-
jas §is organizacijas atbalstam, pats klastot par organizacijas Virsvadoni
péc 1934. gada maija apvérsuma. Bet galvenokart jauniesi pievienojas ta-
péc, ka mazpulkos bija aizraujosi un jautri: vasaras nometnes, darzkopibas
konkursi, braucieni uz arzemém un daudz cita — bija prieks un gods bat
dalai no tik svarigas un parveidojosas organizacijas.
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Iespéjams, lielakais notikums mazpulku vésturé bija organizacijas des-
mit gadu jubilejas svinibas, kas notika Riga 1939. gada 2.-4. septembri.
Protams, svétki tika rikoti dazus méne$us agrak, lai sakristu ar Ulmana
dzim$anas dienu - datumu, kas autoritaras valdiSanas laika pienéma ar-
vien lielaku ideologisku nozimi. Galvenokart gan svinibas bija paredzétas,
lai atzimétu atskaites punktu — organizacijas desmitgadi — un vél vairak
veicinatu organizacijas popularitati un nozimibu, jo Ipasi pilsétu jauniesu
vecaku vida.'* Kopuma $is svinibas pulcéja vairak neka 20 000 dalibnie-
ku no visiem 1085 klubiem un izmaksaja vairak neka S5 000 latu.”® Tur-
klat bija ievérojams skaits aicinato arvalstu viesu, tai skaita 4-H vaditaji un
dalibnieki no ASV, Danijas, Zviedrijas, Somijas, Lietuvas un Igaunijas."
Interesanti, ka sakotnéji 1939. gada junija aicinato viesu saraksta bija ie-
klauti ari Vacijas jaunatnes organizaciju vaditaji, bet kada bridi tas vasaras
laika lidz $im vél nezinamu iemeslu dé], tac¢u visticamak saistiba ar paaug-
stinatu spriedzi Vacijas darbibu Austrumeiropa dél, saraksta ieklautie va-
cie$i tika drosmigi parsvitroti ar sarkanu zimuli."®

Spriezot péc aicinato viesu saraksta, $is pasakums tika rikots ari, lai
paraditu augstam arvalstu amatpersonam visu Latvija notieko$o attistibu
un to, ka Latvija noteikti bija dala no Rietumiem. Patiesi, varétu apgalvot,
ka $is 1939. gada septembra notikums bija viens no lielakajiem starptau-
tiskajiem un diplomatiskajiem panakumiem, izrietot no Ulmana apgal-
vojuma Satversmes sapulcei 1920. gada junija, ka Latvijai ir japieder Rie-
tumiem. Un no $i raksta konteksta visbatiskaka bija amerikanu parstavju
klatbatne. Tie$i pirms Ulmana Joti gaiditas runas vairak neka 20 000 cil-
véku publikai, kas bija pulcéjusies Uzvaras laukuma, arvalstu amatperso-
nam tika izteikta atziniba un pieskirti valsts apbalvojumi. Amerikas gru-
pas sastava bija gan eso$ie, gan bijusie 4-H vaditdji, direktora vietnieks un
vairaki agronomi. Trim no viniem tika pieskirts Triju ZvaigZznu ordena
tresas $kiras apbalvojums - balva, ko sanéma tikai vél viens cits arzemju
viesis. Savukart Amerikas viesi bija noorganizéjusi, lai varétu Ulmanim
pasniegt ipasi izstradatu amuru un laktu no Balta nama.

So apbalvojumu un davanu apmaina ieziméja augstu mijiedarbibas
pakapi starp amerikanu 4-H un mazpulkiem, bet notika veél ari citi ieve-
ribas cienigi diplomatiski pasakumi. Pieméram, 1936. gada janija Latvi-
jas véstnieks ASV Dr. Alfréds Bilmanis tika lagts uzstaties ar runu 4-H
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nacionalaja sanaksmé Vasingtona, DC. Vins stastija delegatiem par Lat-
viju un tas vésturi, bet galvenokart vina runa bija fokuséta uz mazpulku
darbu un Latvijas saitém ar Amerikas Savienotajam Valstim. Péc tam 4-H
parstavji no Nebraskas apmekléja Latvijas véstniecibu un nosatija Ulma-
nim sveicienus, novélot “vislabakas sekmes Jasu lielaja darba.”’é Visbei-
dzot, visas ar mazpulkiem saistitas publikacijas regulari paradijas raksti
par amerikanu-latvie$u sakariem. Dazu eseju autori bija Amerika dzivo-
josi latviesi, kas bija 4-H dalibnieki, savukart citas esejas bija tematiski ap-
skati par paralélém starp amerikanu un latvie$u dzivi.

Otra liela kultaras tradicija, ko Ulmanis iedibinaja Amerikas ietekme,
bija Plaujas svétki. Visparigi runajot, tris Plaujas svétki, kas notika 19385,
1936. un 1937. gada, bija ar lidzigu raksturu un mérki, ka Ulmanis to bija
novérojis Nebraskas $tata gadatirgos. Abiem pasakumiem bija lidzigs mér-
kis apvienot lauku un pilsétu iedzivotajus, cildinat un veicinat lauksaim-
niecibu, paust politisku véstijjumu par progresu un nodrosinat izklaidi. Ta-
pat ka Nebraskas gadatirgus, ari Plaujas svétki parasti ilga nedélu un ietve-
ra lauksaimniecibas un rapniecibas izstades, majlopu parades, konkursus,
atrakcijas utt. Turklat, tapat ka Nebraskas gadatirgos tika ievita politika,
ta arl Ulmanis un citas vados$as valdibas amatpersonas parasti ieradas uz
Plaujas svétku nosléguma ceremoniju, kura Ulmanis vienmeér uzstajas ar
péc tam daudz publicétu runu.

Neskatoties uz $o acimredzamo arzemju ietekmi, patiesiba ideja par
razas svétkiem latvie$iem nebija jauna. Drizak var teikt, ka ta jau bija bijusi
dala no Latvijas lauku kultaras gadsimtiem ilgi. Tomér $ie Plaujas svétki
at$kiras no saviem senajiem priekstec¢iem ar to, ka tos pirmo reizi organi-
z&ja valsts un tie bija paredzéti visiem iedzivotajiem, ne tikai vietéjiem lau-
ku iedzivotajiem, kas sava apkaimé svinéja razas novaksanas beigas.

Raugoties no sabiedribas aktivitates un atsaucibas limena, par ko Ul-
manis bija Zélojies 1908. gada, Plaujas svétki bija neticama izdosanas. Pa-
matojoties uz savu pétijumu, varu apgalvot, ka kopuma tris Plaujas svétku
nosléguma ceremonijas apmekléja vismaz 480 000 cilvéku, un $ie skaitli
liecina par sabiedribas arkartigi pozitivo reakciju uz $o jauno latviesu tra-
diciju. Svétku masveida auditorijas ne vien nodro§inaja Ulmanim un reZi-
mam idealu fonu un platformu, lai izplatitu savu ideologisko nacionalisma,
pozitivisma un progresa véstijumu, bet ie pasakumi ari piesaistija arvalstu
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viesus. Pieméram, Latvijas prese zinoja, ka 1936. gada Plaujas svétkus ap-
mekléja viesi un zurnalisti no ASV, Anglijas, Francijas, Italijas, Vacijas, Po-
lijas, Bulgarijas, Ungarijas, Cehoslovakijas, Lietuvas, Igaunijas un Padomju
Savienibas. Ir skaidrs, ka $is pasakums bija kas vairak neka tikai lauku dzi-
ves cildinasana. Ta bija publiska domasanas ietvara izpausme, tautas vieno-
$ana un kultaras saikne ar Rietumiem, ko Ulmanis jau sen bija atbalstijis.

Secinajumi

Latvie$u ka mazas, starp milzu varam eso$as tautas neatkaribas pasludina-
$ana 1918. gada bija $okéjoss, milzigs sasniegums. Tacu eiforiju mazinaja
skaudra atskarta, ka Latvijas turpmakais cel$ joprojam bija loti neskaidrs
un daudzu aréju draudu pavadits. Karlis Ulmanis nebija viens $is situaci-
jas izpratné, bet uzskatija, ka vina pieredzu un darbu kopums darija vinu
unikali piemeérotu vadit latvie$us cauri $iem gratajiem, lai gan ari aizrau-
josajiem laikiem. Ulmanis uzskatija, ka labakais cel$ virzibai uz priek$u ir,
parvarot $kiru dalijumu, parvarot plaisu starp pilsétam un laukiem un ko-
pigi pievérsoties jaunam kultaras iniciativam, kas sava buatiba ari sekmeéja
saiknes ar Joti nepiecie$amajiem sabiedrotajiem Rietumos. Ulmana prata
§1 saraksta aug$gala bija Amerikas Savienotas Valstis. Ulmanis ieguldija
milzigu darbu sakaru veido$ana ar Ameriku, un vins labak neka vairums
vina Eiropas laikabiedru saprata, ka kultaras apmaina bija vélamaka diplo-
matijas metode Vagingtona, jo amerikani vél nebija gatavi piedavat “cieto
varu” globala méroga.

Kritiki varétu noradit, ka Ulmana proamerikaniska arpolitika bija
neveiksmiga, jo Latvija zaudéja neatkaribu 1939.-1940. gada. Citi, iespé-
jams, varétu parmest Ulmanim savu soljjumu neturé$anu attieciba uz
vienotibu un integraciju, jo autoritaras varas gados pieauga etnisko mino-
ritasu vajasana. Turklat Ulmanis attalinajas no demokratijas un tira pro-
amerikanisma un péc 1934. gada ari veicinaja cie$aku saikni ar fasistisko
Italiju un Vaciju - lai gan ari $eit es gribétu apgalvot, ka Ulmanis drizak
gribéja lidzinaties ASV prezidentam Franklinam Delano Razveltam, kur$
uznémas kvazidiktatorisku varu, nevis Benito Musolini un Adolfam Hitle-
ram. Visa $1 kritika paliek spéka un ir pamats to pieminét. Tomeér, lai butu
godigi pret Ulmani, mums ir arijaatzist vina nodomi un panakumi.
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Pirmkart, Ulmanis neuzskatija, ka Amerikas Savienotas Valstis varé-
tu aizstavét Latviju no aréjiem uzbrukumiem. Nebija pédéja briza lagumu
Vasingtonai; drizak $kiet, ka Ulmana pédéja transatlantiska sarakste bija
ar senu draugu Linkolna, Nebraska. Ulmanis skatija arpolitiku caur kul-
taras objektivu, uzskatot, ka kopigas vértibas un kultara varétu kalpot par
pamatakmeni pilntiesigai partneribai nakotné (ieskaitot militarus paktus).
Tas bija labs plans — tapat ka tas ir bijis ari Eiropas Savienibas projekta pa-
mata. Diemzél Otrais pasaules kar$ pienaca parak atri, lai tas varétu reali-
zéties Ulmana dzives laika.

Otrkart, $1 kultaras arpolitika palidzéja Ulmanim liela méra panakt
to, ko vin$ bija noteicis par uzdevumu ieks$politika. 1920. gada vins$ soli-
ja apvienot latvie$us aptverosaka politiskaja sistéma un kultara, kas spétu
tos pilnigak saistit Rietumiem. Lai gan ir pamats teikt, ka etniskas minori-
tates un politiskie oponenti sava zina tika vajati, tomér 1939. gada latviesi
bija vienotaki, neka tas bija 1918. gada. Iedibinot jaunas kultaras institaci-
jas, pieméram, mazpulkus un Plaujas svétkus, Ulmanis ari palidzéja latvie-
$iem parvarét negativismu un pesimismu, kas kavéja attistibu.

Visbeidzot, viens no lielakajiem paradoksiem Ulmana vadiba ir tas, ka,
lai gan vins nespéja novérst Latvijas arvalstu varu okupaciju, vin$ palidzeé-
ja latviesiem kultivét domasanas veidu un intensivu vienotibu, kas bija ne-
piecie$ama, lai pardzivotu Otro pasaules karu un padomju periodu. Ulma-
na kultaras arpolitikas mantojums ari padarija vieglaku pareju uz atguto
neatkaribu, ieskaitot mazpulku atjauno$anu, un radija vésturisko kontek-
stu divdesmit pirma gadsimta nozimigakajiem diplomatiskajiem sasniegu-
miem. Tik tie§am, ja Ulmanis batu dzivs $odien, vin$ batu oti gandarits
par Latvijas neparprotamo piederibu Rietumiem un stingro saistibu ar Ei-
ropas Savienibu un NATO.
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Rietumu latvieSu trimdas
“arlietu” idejas un darbs

ANDREJS PLAKANS

Principa “arlietu darbam” vajadzétu atskirties no “iekslietu darba.” Bet,
ja runa ir par latvie$u Rietumu trimdiniekiem péc Otra pasaules kara,
tad $ads dalijums ir problematisks. Trimdinieki, pasi par savu batibu do-
madami, jau no sakuma (1944-1945) skatijas abos virzienos: uz “iek$pu-
si” — ka turéties kopa, nezaudgjot latviskumu? un uz “arpusi” - ko més gri-
bam no $is sve$as vides, kura nu més esam spiesti dzivot? Tatad Rietumu
trimdas “arlietu darbs” nav pilnigi izprotams bez “iekslietu” konteksta.
To jau 1948. gada pieteica Latvijas pilnvarotais sutnis Lielbritanija, Kar-
lis Zarins$: “..ta¢u barga isteniba spiez mas meklét sve$as majvietas arvien
talak pasaulé. Meklgjot sev $is jaunas pagaidu majvietas, mums tomer ja-
paglaba stipra masu ticiba un tai pasa laika nemitigi jagatavojas celam uz
musu istajam majam, uz masu dzimteni.”! Vipaprat, trimdinieku misija
bija divéjada — dzivot pieklajigi “sveSuma” un gatavoties atpakalce]oju-
mam. Abam $is dubultmisijas dalam bija sava specifika: dzivot “sve§uma”
noziméja uzturét latvietibu (iekslietas) un gatavoties atpakalcelojumam
noziméja visur un visiem atgadinat par Latvijas brivvalsts esamibu (arlie-
tas). Sis raksts lielos vilcienos apskatis §is dubultmisijas attistibu péckara
desmitgadeés.

Jédziens “arlietas” parasti tiek lietots sakara ar starptautiski atzitu un
neatkarigu valstu savstarpéjam attiecibam. Tas visur saistas ar valstiska
limena aktivitatém, radot, uzraugot, virzot, un mainot attiecibas ar citam
lidzigam valstim. Ja pastav organizéta cilvéku kopiena, ko sauc par “valsti,”
tad $ai kopienai dabiski bas dari$anas ar citam lidzigam kopienam, izman-
tojot organizétu specialistu “komandu” ar pienakumu vadit §is “uz arpusi”
vérstas dari$anas. Bet, parnesot $os vardus uz to cilvéku kopienu, ko paras-
ti sauc par “latvie$u Rietumu trimdu,” talit rodas jautajums: vai $ai kopie-
nai, kas ta¢u nebija organizéta ka valsts, vispar varéja bat “arlietas”? Otra
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pasaules kara pedéja gada (1944-1945) apméram 175 000 latviesu atstaja
Latviju, neatgriezas dzimtaja zemé péckara gados un turpinaja dzivot Rie-
tumos, t. i, “trimda” vai “sve$uma,” ka vini pasi to apziméja. Jautajums top
sarezgitaks sakara ar trimdinieku pasizpratni: sve$uma dzivojoso trimdi-
nieku aprindas caurstravoja daudzas un dazadas idejas par attiecibam ar
atstato valsti, kura it ka pastavéja un it ka ng, t. i., kura bija pazudusi no pa-
saules kartém ka Latvijas Republika, lai talit atgrieztos ka Latvijas Padom-
ju Socialistiska Republika. Daudzi trimdinieki domaja, ka $is parmainas
izradisies islaicigas, un gaidija, ka tuvaka nakotné pirmskara Latvijas Re-
publika tiks restauréta un ka Rietumos dzivojosie latviesi varés atgriezties
majas.

Pirmais posms 1944-1955: identitates bez valsts

Tie$am, daudzas Rietumu lielvalstis Latvijas inkorporésanu Padomju Sa-
vieniba nekad oficiali neatzina, jau 1940. gada iedibinot t. s. “neatzi$anas
politiku.”> Rietumnieku péckara starptautiskaja domasana starpkaru Lat-
vijas Republika turpinaja pastavét juridiski (de iure), bet ne isteniba (de
facto). Tas noziméja, ka lielajas Rietumu valstis varéja pastavét dazada sta-
tusa Latvijas satniecibas vél ar Latvijas laika satpiem. ASV valdiba pauda
savu nostaju dazados veidos: pieméram, visas ASV izdotajas Eiropas kar-
tés, kas radija Baltijas valstis ka PSRS sastavdalu, péc likuma bija jaievieto
teikums, ka ASV neatzist noraditas robezas. Tomér Rietumos dzivojosie
latviesi pirmajos péckara gados tik un ta dzili izjuta dzimtenes zaudéjumu
un turpinaja sevi uzskatit par “bégliem.” Tas, protams, saskanéja ar vinu
ikdienas pieredzi un emocijam: vini bija bégusi un labi atceréjas bégsanas
traumas. 194S. gada karosana bija beigusies, bet dzimtené valdija svesa
vara. Vairumam repatriacija bija neiedomajama, bet vienlaikus vinu aktu-
alais statuss bija visai neskaidrs. Lidz pat 50. gadu sakumam no tiem lat-
viesiem, kas bija nonakusi péckara Vicija, lielaka dala (kadi 140 000) ie-
klavas “parvietoto personu” (displaced persons, DP — anglu val.; “dipisi”)
kategorija un dzivoja atseviskas nometnés (displaced persons camps; DP
camps — anglu val.), un tadé] gadi no 194S. lidz apméram 1951. Rietumu
latviesu vésturé iegaja ka “dipisu laiki” jeb “nometnu laiki.” Sie ari bija tie
gadi, kad Rietumu latviesi piedzivoja pirmo ilgsto$o sazaro$anos, jo tiem
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apméram 5000 latvie$u, kuri, laivas bégot pari Baltijas jurai, nonaca neit-
ralaja Zviedrija, attistijas atskiriga vésture no okupétaja Vacija dzivojosa-
jiem. Zviedrijas latviesi ari bija “bégli” un “trimdinieki,” bet nebija “dipi-
$i.” Prombuatne no Latvijas bija atnesusi mainigas identitates — dazas izvé-
létas un dazas uzspiestas.

Péckara gados visus $os Rietumu trimdas latviesus méginaja “parsta-
vét” pédéja Latvijas prezidenta Karla Ulmana pilnvarota satnu kolégija ar
Latvijas sitni Lielbritanija Karli Zarinu ka kolégijas senioru. Sie diplomati
nebija atgriezusies Latvija péc 1940. gada okupacijas un aneksijas, un tiesi
viniem bija jauzpemas gratais parstavniecibas darbs. Kolégija talit saska-
ras ar neapstridamo faktu, ka DP “nometnu laika” Rietumu latviesi dzivoja
izkliedéti — kadas 300 atseviskas DP nometnés rietumu zonas Vacija un,
protams, ari Zviedrija. Lai mazinatu izkliedétibas sekas un veicinatu ko-
pienas izjatu, Rietumu latvie$u sabiedriskas domas attistitaji un virzitaji,
pasi budami trimdinieki, vienmér uzsvéra latvie$u tautibu ka vienotibas
galveno veicinataju. Formuléjums bija vienkarss: vienalga, kuras Eiropas
dalas bégli atradas, viniem visiem bija sevi jauzskata par latvie$u tautai
piederigiem. So uzdevumu izpildit toreiz palidzéja DP nometnu latviesu
organizacijas, ka Latvie$u Centrala Komiteja (dibinata 194S. gada), kuru
darbibu rezultata atri vien paradijas “Mazas Latvijas” Eslingena, Vircbur-
ga un citur. Palidzéja ari ceriba uz atru atgrie$anos Latvija. Visuma doma-
$ana par Latviju nometnu laika bija japarnes no skarbas ikdienas uz gara
pasauli: trimdiniekiem nebija pieejamas Latvijas valsts institacijas un te-
ritorija, bet bija garigi pieejams daudz kas tads, kas simbolizéja Latvijas
kadreizéjo neatkaribu — satnu kolégija, Rietumu “neatziSanas politika,”
personiskas atminas, bijusie valstsviri starp trimdiniekiem, rituali, kas lie-
cindja par latviskas kultaras esamibu, bégot lidzi panemtie materialas kul-
taras objekti. Vai visas $is lietas kopigi bas spéjigas veidot pietiekami stip-
ru pretspiedienu izkliedétibas procesa rezultatiem, bija lielais neatbildétais
jautajums. Starplaika béglu organizacijam kopa ar satnu kolégiju bija jaci-
nas ar samilzu$ajam praktiskajam probléemam, kas visas prasija atru risina-
jumu: latvie$u legionaru statuss, karaviru-invalidu aprape, nometnu or-
ganizé$ana un parorganizésana, partikas jautajumi, gimenu apvieno$ana,
barenu situicija, béglu (it ipasi viriesu) nodarbinisana, telpu atrasana un
pieskir$ana izglitibas vajadzibam, religiska aprape, nometnu iedzivotaju
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un vacu civiliedzivotaju attiecibu uzlabosana. Rietumu lielvalstu un Ap-
vienoto Naciju parstavji, kuru rokas bija nonacis “béglu jautajums,” bija
gatavi béglus uzklausit humanitaros jautajumos, bet tikai negribigi runaja
par politiku (starp citu, kaut kidu “atbrivoganas politiku”). Visas §is prob-
lémas prasija neskaitamus un atkartotus iesniegumus, peticijas, sanaksmes
un skaidrojumus “augstakajas instancés,” un biezi vien ari intervenci no ta-
diem atzitiem latvie$u parstavjiem ka sutnis Anglija Karlis Zarins.

Izradijas, ka pretspiediens turpmakai trimdinieku izkliedétibai neiedar-
bojas pietiekami spécigi, lai atvairitu pozitivu latviesu atsauksmi pirmajam
emigré$anas akcijam Balt Cygnet (1946) un Westward Ho (1947), kuras or-
ganizéja Apvienotas Karalistes parstavji. Vienkarsi izsakoties, angli nomet-
nés mekléja sev darbaspéku, lai atkoptos no kara gadiem. Latviesi atsaucas,
un notika ari lidziga, bet mazaka apjoma izbrauks$ana uz Belgiju. Sis valstis
piedavaja uznemt vairdkus takstosus latvie$u béglu, bet béglu organizacijas
atskanéja bridinajumi: §1 sadrumstalota aizbrauks$ana var tikai kaitét latviesu
kopéjai lietai. Kad 1948. un 1949. gada sakas DP nometnu sistematiska likvi-
dacija un t. s. “liela izklisana” uz aizjiras zemém, $ie bridinajumi tika atkar-
toti biezi un dazados veidos. Sutnis Karlis Zarins$ Anglija akcentéja vélamibu
bégliem emigrét péc iespéjas tikai uz dazam lielakajam aizjaras zemém, resp.,
turéties kopa, cik vien iespéjams. Sur tur publicistika paradijas fantastiska
doma, ka visiem DP nometnu latvie$iem butu jaemigré ka kopienai un kaut
kur pasaulé jaiegadajas neapdzivota teritorija, kur apmesties. Patiesiba lat-
vie$u trimdiniekiem nebija ne mazakas iespéjas izmantot pasu raditu emig-
racijas “modeli” un izvéléties, kur, ka un kad vini emigrés. Béglu nometnu
“tuk$osanas” procesu noteica Rietumu sabiedroto tris Vacijas okupacijas
zonu parvaldes, sadarbojoties ar Apvienoto Naciju béglu organizacijam, ka
Apvienoto Naciju Palidzibas un rehabiliticijas administracija (UNRRA) un
Starptautiska béglu organizacija (IRO) ar atjaunotas Vacijas Federativas Re-
publikas parstavjiem, ar atsevi$ku mitnes zemju valdibam, kuras beigu bei-
gas noteica, cik un kadi “dipisi” tiks uznemti arpus pastavo$ajam imigrantu
kvotam, un ar dazadam nevalstiskam religiskam organizacijam — pieméram,
Pasaules luteranu federacija un Pasaules katolu organizacija — kuras uznémas
organizét “galvotaju” vai “sponsoru” tiklus jaunajas mitnes zemeés. Latvie$u
bégliem Vacija nebija iesp&jams iespaidot $o “augstako instan¢u” léemumus;
vini varéja tikai atsaukties (vai neatsaukties) piedavajumiem.
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Sini saspringtaja konteksta béglu galvenajam “arlietu” mérkim — Lat-
vijas atbrivo$anai - bija uz laiku jaatkapjas, jo Rietumu lielvalstim pécka-
ra Rietumvacijas sakarto$ana bijusi pirmaja vieta. Béglu diskursa ceriba
par atgriesanos tika atkartota sameéra bieZi, bet realistu ausis ta turpinaja
zaudét ticamibu. Lai gan Aukstais kar§ bija jau sacies un Rietumu demo-
kratijas 1948. gada bija nodibinajusas NATO ka pretspéku Padomju Savie-
nibas ekspansionismam, $ajos gajienos nebija iesp&jams saskatit apnémibu
piespiest PSRS atkapties no Austrumeiropas teritorijam, ieskaitot Balti-
jas valstis. Ceribam par atgrie$anos attalinoties, bet, neatkarigas Latvijas
idejai nezaudéjot spéku, jau DP nometnu laika varéja sastapt ar arlietam
saistitu domasanu, it ka $i starpkara valsts vél pastavétu. Rietumu lielval-
stu valdibas turpinaja atzit neatkarigas Latvijas parstavjus — resp., satnu
kolégiju — sedzot vinu izdevumus no pirmskara laika $ajas zemés deponéta
Latvijas zelta. Latvie$u kopienas savas iek$&jas ceremonijas turpinaja lietot
neatkarigas Latvijas atribatiku — sarkanbaltsarkano karogu, gerboni — un
dziedat “Dievs, svétl Latviju.” Var secinit, ka $aja joma trimdinieku vals-
tiskie domasanas veidi jau pirms “lielas izkli$anas” bija sakusi pienemt
de iure Latviju ka vienigo nozimigo Latvijas valsts formuléjumu, vienlai-
kus uzskatot Latvijas Padomju Republiku par nevértigu. Sai iedomatai, bet
isteniba pazudusai Latvijai piemita rado$s spéks trimdinieku vecakajas pa-
audzés. Nometnu pamatskolas un vidusskolas skolotaji centas parnest in-
formaciju par zuduso dzimteni jaunakajam paaudzém. Daudzi latviesi $aja
trimdas posma méginaja dzivot, it ka vini vél kustétos sava zaudétaja val-
sti, lai gan visapkart bija neprognozéjamas svesas tautas un svesas valstis.
Si svesuma sajiita turpinaja iespaidot vecakas paaudzes latviesus lidz pat
nometnu laika beigam un ari péc tam. Vienlaikus stutnu kolégija un dazadi
organizaciju vaditaji, kartojot latvie$u trimdinieku “arlietas,” regulari sa-
stapas ar vajadzibu skaidrot klausitajiem, ko tad vini isti parstav — trimdi-
nieku grupéjumu vai neeksistéjosu valsti. S disonance turpinajas ari tad,
kad ap 1950. gadu lielais vairums latvie$u béglu, tagad trimdinieku, bija
emigréjusi no Eiropas kontinenta uz aizjaras jaunajam mitnes zemém. To-
mér starpkara Latvijas pastavé$anas ideja un tas atjaunosana praksé izradi-
jas spéciga. 1951. gada Amerikas latvie$u apvienibas dibinasanas kongresa
referatu pirma téze gandriz vienmér ka galveno meérki ieklava “atgat Latvi-
jas valsts neatkaribu”; un vél 1984. gada Australija izdotaja Zurnala Archivs
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Bégli un béglu organizacijas biezi vien griezas péc
padoma un palidzibas pie satna KARLA ZARINA
neatkarigas Latvijas sutnieciba Londona. Nepaga-
ja parak ilgs laiks, lidz sutnis Zarin$ pildija ne ti-
kai tradicionala sutpa lomu ka Latvijas pilnvarots
parstavis, bet ari “sabiedriska darbinieka” lomu at-
tieciba uz Rietumos dzivojosiem bégliem. Zarins
$ajos nometnu gados ne vien palidzéja kartot “ar-

/
lietas,” bet arl personigi simbolizéja “neatkarigo” .h

Latviju péc simboliem alksto$ajiem bégliem. Par-

q o - _ Foto no Arlietu ministrijas arhiva,
valdot nepiecie§amas valodas (galvenokart anglu),  autors nav zinams

vin$ nometnu avizu lasitaju aprindas atstaja iespai-

du ka cilvéks, kas prata apgrozities tikpat labi lielvalstu vaditaju starpa, ka
béglu nometnu priekslasijumos un pamatskolinas. Saja gaisotné satna Zarina
klatbutne izradijas daudzmaz nomierinos$a. Vina béglu uzmundrindgjumam
domatos rakstus un runas gaidija nometnés, un tie turpinajas ari péc lielas
aizbrauksanas no Eiropas. Zarina runas un rakstos tika uzturéts optimis-
tisks noskanojums, $ur un tur ari paradas atzina, ka, trimdai turpinoties, lat-
vie$u domasana ir paradiju$as negativas parmainas. Péc Karla Zarina naves
84 gadu vecuma 1963. gada vinam veltitie pieminas raksti vinu aprakstija ka
“latvie$u tautas darbinieku” un atgadinaja, ka vina péckara darbiba ka diplo-
matam trimdas apstak]os notika, “kad [vinam] aiz muguras nestavéja valdiba
un neatkariga valsts.” Pieminas raksti par vina dzivi Anglijas trimdinieku sa-
biedriba ari atziméja, ka “vins$ nepalaida garam nevienu izstadi, koncertu, uz-
vedumu un priekslasijumu, lai gan muza gadi un arsta prieksraksti mudinaja
uz piesardzibu.”*

* Eduards Silkalns, red., Karlis Zarins. Més Bisim: runas un raksti 1947-1963, 180-181.

kads vietéjais Melburnas latvie$u advokats — sabiedrisks darbinieks — ar-
gumentéja, ka “Latvijas valsts vél vienmér pastav. Ta nav tikai masu vél-
meés, sapnos vai jutas. Ta pastav starptautisko tiesibu sistéma. Tas pasta-
vé$anu atzist un formalas deklaracijas apstiprina demokratiskas lielvalstis
ar ASV, Angliju, Australiju un Kanadu prieksgala.” Vél péc ¢etrdesmit ga-
diem daudzu trimdinieku valstiskaja domagana kontinuitate starp pirms-
kara Latviju un péckara de iure Latviju bija izteikta ne tikai ideju, bet ari
izjutu limeni.
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Otrais posms 1951-1970: visaptverosa izkliedétiba

Atsaucoties uz dazadu zemju piedavajumiem, Vacijas béglu nometnés dzivo-
josie latviesi pasi konstruéja nakamo trimdas posma pamatstruktaru, proti,
padzilinatu un paplasinatu izkliedétibu, kas nostabilizéjas tikai 50. gadu bei-
gas. Rezultata “trimda” parvértas par grati definéjamu kolektivu, jo tai traka
izteiktu robezu un nemainiga iedzivotaju skaita. “Trimda” nebija tikai viena
vieta, bet sastavéja no daudzam dazada lieluma “kolonijam” vai “pagastiem”
Cetros kontinentos un apméram divdesmit atsevigkas valstis, un katra “ko-
lonija” turpmak veidoja savu ipatnéjo mikrovésturi. Vélakie trimdas véro-
taji $o “koloniju” kolekciju aprakstija ar metaforu “arhipelags,” un taja visur
bija jatami izteikts centrbédzes efekts: pielagosanas dotajai sabiedriskajai
videi, attalinaganas no latvietibas, mérens tautiskums. Pretspiediens $ai de-
centralizacijai naca no organizacijam, kas atri vien paradijas “kolonijas,” kur
bija nonacis pietiekams skaits aktivu latvie$u: tika dibinatas vietéjas orga-
nizacijas, organizacijas specialiem nolikiem (pieméram, skauti un gaidas),
“nacionalas” organizacijas (pieméram, Amerikas latvie$u apvieniba), kon-
fesionalas draudzes un pasakumi, kas saistiti ar draudzém, Eiropa dibinato
organizaciju (pieméram, Daugavas Vanagi) nodalas jaunajas mitnes zemés.

Sim 50. gadu organizaciju vilnim lidzi naca dazadi vél lidz $im neat-
bildéti jautajumi, un galvenais no tiem saistijas ar “arlietam.” Pagsaprota-
ma bija $o organizaciju “iek$éja” nozime: latviesiem bija jaturas kopa, ja-
veicina latvietibas uzturé$ana, jadara viss, lai raditu pretspiedienu izklie-
détibai. Bet tas nevaréja bat viss, jo batisks bija ari Latvijas atbrivo$anas
jautajums. Sabiedriskai rosibai bija javérsas “uz arpusi”™: §1 doma paradijas
Amerikas latvie$u apvienibas dibinasanas kongresa 1951. gada februari,
kad sava referata kadreizéjais neatkaribas laika ministrs Alfreds Bérzing
mudinaja klausitajus neaizmirst “arlietu” jomu: “Musu politiskais darbs ja-
izvér§ uz aru iepretim citu valstu organizacijam, un uz iek$u vienojot savus
spékus... Biezi mums ir bijusi saukli, kuriem més varam katrs apaksa pa-
rakstities, bet neesam vienmér varéjusi tos realizét.” Sajas un citas lidzigas
debatés 50. gadu sakuma tatad tika atkartota jau DP nometnu laika formu-
léta doma, ka Latvijas atbrivo$ana un latvietibas uzturé$ana bija vienas un
tas pasas misijas divas puses un tadé] misijas realizacija ir jaiesaista visa
latvie$u trimdinieku sabiedriba.
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Dazi izkliedétie latviesi turpinaja domat, ka “arlietas” varétu nodot
sitpu kolégijai (resp., arlietu specialistiem), bet §1 doma bija nerealizéja-
ma. Lai gan satpu kolégijai bija iespé&ja neformali piedalities trimdinieku
dzive, satni ka oficialas amatpersonas nevaréja bit politiski aktivi. So di-
lemmu aprakstija Amerikas latvie$u apvienibas pirmais priekssédis, pro-
fesors Péteris Lejins, Latvijas satpa ASV Jilija Feldmana (1889-1953)
pieminas gramata: “Ka diplomats vin$ [Feldmanis] reprezentéja savu val-
sti pie Savienoto Valstu valdibas, bet vinam nebija tiesibas iejaukties $is
zemes iek$éjas lietas, pieméram, sakt organizét tas iedzivotajus. Jo viegli
tas varétu vinu padarit par persona non grata un viegli ietekmét visu brivas
Latvijas turpinato atzi$anu un diplomatiskos sakarus. Latvijas starptau-
tiskais stavoklis balstijas uz lielo Rietumu demokratiju labas gribas. Ar to
nedrikstéja riskét.”™ Ja Rietumu latviesi tie§am véléjas piekopt “arlietas,”
iniciativai bija janak no latvie$u sabiedriskajam organizacijam un nevis no
sutnu kolégijas. Satni jaunajas mitnes zemés varéja izpildit dazadas konsu-
laras funkcijas (pieméram, atjaunot Latvijas laika pases), piedalities daza-
dos savu tautie$u svinigajos pasakumos un ar savu personu ‘reprezentét”
neatkarigo Latviju dazados mitnes zemju diplomatiskos sarikojumos. Ta
ka vini “parstavéja” neatkarigo Latviju, vini nevaréja lidztekus “parstavet”
Amerikas vai citu mitnu zemju latvie$us.

Tas, protams, radija jautajumu, vai jaunajas mitnes zemeés dzivojosiem
latvie$iem vispar varéja but ipasas “arlietas,” kas at$kiras no $o mitnu zem-
ju “arlietam”? Interesantu atbildi deva satnis Jalijs Feldmanis ALAs dibi-
nasanas kongresa 1951. gada: “...statati jaraksta uzmanigi. Més esam lat-
vie$i, un Latvija mums pirma vieta. Seit més esam viesi un esam zem Ame-
rikas érgla sparna. Vai tad nebutu nevieta, ja més teiktu ka domajam tikai
savu domu?” 50. gadu sakuma $i “latviesi-ka-viesi” domasana varbut bija
pareiza, bet disonance radas tad, kad péc paris gadiem ASV un citur lat-
vie$i brivpratigi pienéma mitnes zemju pavalstniecibu. Vai §ados apstaklos
Latvija varéja but “pirmaja vieta,” un ka tad latviesi-pavalstnieki varéja sevi
uzskatit par “viesiem”? To apkopojot, jaatzist, ka “arlietas” $aja konteksta
prasijas péc paplasinatas definicijas. Latvie$u trimdas organizaciju dar-
bibai nu sevi bija jaieklauj dazada veida orienté$anas “uz arpusi” - t.i., ta
bija javirza uz trimdas sabiedribai nepiedero$am auditorijam un instita-
cijam. Bet $1 darbiba nevaréja bat “valstiska” $1 varda normala nozimé, jo
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ka ALA, ta citas latvie$u organizacijas visur bija un palika “nevalstiskas.”
Trimdinieki nedzivoja kada alternativa “valsti,” lai gan ta laika dokumenti
liek manit, ka vismaz pirmaja trimdas paaudzé biezi vien ta tika domats.
Laimiga karta, Aukstajam karam turpinoties, $aja posma nevaréja notikt
liela méroga sadursmes jeb konflikti starp trimdinieku un lielo mitnu zem-
ju “arlietam,” jo abiem ideju grupéjumiem bija vieni un tie pasi ienaidnie-
ki: komunisms un it ipasi Padomju Savieniba. Izradijas, ka ASV “lielas” ar-
politikas vaditaji bija loti atsaucigi pret-komunistisku ideju veicinataji. Jau
1953. gada ASV Kongress ar rezoliciju radija “apspiesto tautu” (captive na-
tions — anglu val.) ideju, konstatéjot, ka liela dala pasaules valstu, ieskaitot
Baltijas valstis, atrodas komunisma un PSRS radita “gasta” un ka ASV tau-
ta par $o faktu jainformé ar sevisku “Apspiesto tautu nedélas” palidzibu.
Si proklamacija 1959. gada parvértas likuma, kuru parakstija prezidents
Dvaits D. Eizenhauers. Sis nedélas institucionalizé$ana valsts liment ra-
dija svarigu pieturas punktu daudzam ASV latvie$u trimdinieku “arlietu”
aktivitatém turpmakajos gadu desmitos. ASV Kongresa nedéla tika atzi-
méta ar senatoru un kongresmenu runam, notika organizétas sanaksmes
un gajieni ar nolaku informét publiku par “Padomju impérijas” draudiem
un Baltijas valstu nebrivibas stavokli. Sis ari bija tas moments, kad latviesu
organizacijas atkartoti saviem parstavjiem ASV politiskaja elité atgadina-
ja par 1940. gada ASV pienemto Latvijas aneksijas neatzi$anas deklaraciju
(Samnera Velsa deklaracija), tadéjadi atjaunojot tas atpazistamibu lielas
demokratijas vienmér mainigajas politiskajas diskusijas.

Latvie$u organizé$anas vilnis visas jaunajas mitnes zemes 50. gadu
beigas radija visai sarezgitu organizaciju tiklu, kura pamats bija gan-
driz nesaskaitamas vietéjas latvieSu organizacijas visas mitnes zemés.
“Centralas” organizacijas mitnes zemés sastavéja galvenokart no vieté-
jo organizaciju parstavjiem un tadé] bija uzskatamas par “jumta organi-
zacijam.” 1956. gada tika dibinata vél viena “jumta organizacija,” proti,
Pasaules brivo latvie$u apvieniba (PBLA), kura bija parstavétas visas ek-
sistéjosas latvie$u “centralas” organizacijas. Principa, PBLA bija doma-
ta ka visu latvie$u organizaciju summa summarum, jo par savu galveno
pienakumu pienéma “reprezentét” visus arpus Latvijas teritorijas dzi-
vojo$os latvie$us. Prakse tomér no sakuma bija sarezgitaka, jo lidz pat
70. gadiem PBLA prieks$sézi bija vienlaikus Amerikas latvie$u apvienibas
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priek$sézi (Péteris Lejing, Uldis Grava, Ilgvars Spilners). Tika uzskatits,
ka darbosanas pasaules latvie$u interesés bas sekmigaka, ja ar “globalas”
latvie$u organizacijas (PBLA) un lielakas “centralas” latvie$u organizaci-
jas (ALA) vadisanu nodarbosies vieni un tie pasi cilvéki, un turklat, ka abu
organizaciju darbosanas vieta bis viena un ta pati, proti, “brivas pasaules”
galvenas valsts (ASV) galvaspilséta (Vasingtona). Lielais organizé$anas
vilnis 50. gados tatad vainagojas ar organizaciju pamatstruktaru, kuras
ramjos turpinajas latvie$u “iekslietu” un “arlietu” aktivitates lidz pat “trim-
das” jedziena izplénésanai péc 1991. gada.

Organizaciju tikla ietvaros $aja posma “arlietas” attistijas ka liels dau-
dzums saméra mérenu aktivitasu, kuram bija japievér§ mitnes zemju sa-
biedribas uzmaniba “latviesu lietai.” Sie projekti izvirzijas par latviesu
organizaciju “arlietu” kodolu, un tie stipri atgadinaja aktivitates DP no-
metnu gados. Si konservativa “arlietu” politika saskanéja ar talaika galve-
no organizaciju vaditaju (pieméram, profesora Pétera Lejina) uzmanigo
personibu un pieeju visas lietas. Notika véstulu raksti$ana politiski ie-
spaidigam personam, peticiju iesnieg$ana, gajieni ar plakatiem, protestu
organizésana svarigu Padomju Savienibas lideru vieso$anas gadijumos,
izstades par Baigo gadu, deportéto pieminas dienas, citu baltie$u un Aus-
trumeiropas aktivistu centienu koordinésana. Visas $is nodarbibas caur-
stravoja atgadindjumi klausitajiem un skatitijiem par oficialo Baltijas
valstu inkorporacijas neatzi$anas politiku un par “lidzpastavésanas” poli-
tikas (coexistence policy — anglu val.) un ierobezosanas politikas (contain-
ment policy — anglu val.) nepareizibu. T. s. “ungaru revoliicija” 1956. gada
tomér pieradija, ka bija velti domat, ka Aukstais kar$ pats par sevi atnesis
parmainas, kuru rezultatd Padomju Savienibas “impérijas” robezas Eiro-
pa tiks atbiditas uz austrumu pusi (“roll-back of communism” — anglu val.),
tadéjadi atbrivojot Baltijas valstis. Daudzus gadus vélak latvie$u trimdas
politiskas darbibas pétnieki tomér raksturoja is pirmas divas desmitgades
(1950-1970) ka neizdevusas: “Kopuma perioda lidz 1970. gadam gan in-
dividu, gan trimdas organizacijas rikotas akcijas saistiba ar PSRS dazadam
aktivitatém bija visuma nesekmigas un tikai atseviskos gadijumos pievérsa
plasakas sabiedribas uzmanibu... trimdas politiskajas norisés laikposms
no 50. gadu vidus lidz pat 70. gadu sakumam ir efektivaku politiska darba
formu mekléjumu un zinama méra stagnacijas laiks.””
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PETERIS LEJ|N§ Amerikas latvie$u apvie-
nibas dibinasanas kongresa 1951. gada ievéléts
par organizacijas valdes pirmo priek$sédi. Pétera
Lejina dzivesstasts krietni at$kiras no citu ASV
jauniebraucéju neseniem piedzivojumiem. Vins
ieradas ASV jau 1934. gada ka Rokfellera stipen-
diats, ieguva doktora gradu Cikagas universitaté
1937. gada, péc tam atgriezas Latvija un docéja
Latvijas Universitaté lidz 1940. gada sakumam,
kad vin$ emigréja uz ASV. Tatad ALAs un PBLA

. - .. .. . Ly Foto no Pasaules brivo latviesu
galvenais vaditajs nebija tipisks Amerikas latvie$u  apvienibas arhiviem

péckara béglis, jo vin$ nebija pieredzéjis ne “bég-

$anu,” ne Vacijas DP nometnu laiku. Kongresa delegati laikam izprata, ka $aja
bridi (1951. gada) loti svarigs elements jaunas organizacijas dzivé tomér bija re-
prezenté$anas “uz arpusi.” Bija nepiecieSams priek$sédis ar teko$u anglu valo-
du, ar kadas respektéjamas Amerikas universitates augstako izglitibu un darba
stazu kada cita respektéjama Amerikas iestadé (3ini gadijuma, ari universitaté),
un ar atpazistamibu sava profesija. Lejins nostradaja par ALAs valdes prieks-
sédi no 1951. lidz 1970. gadam, 1956. gada ari uznemdamies Pasaules brivo
latviesu apvienibas valdes priek$séza amatu (ari lidz 1970. gadam). Trimdas
dzivei turpinoties, $ie divi amati izvirzija Lejinu it ka par visas latvie$u trimdas
“lideri,” lai gan vina vadibas stila nebija jatamas $adas pretenzijas. Bija jaizprot
dazado mitnes zemju demokratiskas sistémas (daudzas vietas parlamentariska,
ASVipatnéja “dalitas varas” sistéma), politiskas iekartas (centralizétas un fede-
ralas) un dazadie veidi, ka $ajas atgkirigajas sistémas “interesu” jeb “spiediena”
grupas istenoja savas programmas. Tapat bija jaatrod mierinajumi neizbéga-
miem kritikiem “no apaksas,” kuri runaja par nedemokratiskumu, visu uzskatu
neparstavésanu un neievéro$anu, $kietamo nespéju parvarét asimilaciju un iz-
kliedétibu un “lielo” organizaciju iesliganu pagapmierinatiba. Lejina nosvér-
tais vadibas stils ne vienu vien reizi nomierinaja sakarsusas debates sanaksmés
un kongresos, lai gan jaunakas paaudzes aktivistiem vina pieeja latviesu lietam
dazreiz likas par daudz konservativa.
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Tresais posms 1970-1985:
paaudZu maina un stratégiskais pagrieziens

Otraja posma bija nodibinajusies trimdas pamatipasiba — liela izkliedéti-
ba —, ka ari nostabilizéjies spécigs organizaciju tikls, kas turpinajas ari na-
kamajas desmitgadés. Bija ari iedibinata “sabiedrisko darbinieku” tradicija,
kuras aizvésturi var meklét jau devinpadsmita gadsimta latvieSu Pirmas
atmodas laikmeta. Visas jaundibinatajas Rietumu kolonijas atri vien para-
dijas izlase, kas uzskatija par moralu pienakumu mudinat vietéjos tautie-
$us uz padorganizésanos un ziedot visu savu brivo laiku $im mérkim. Iz-
kliedétibas apstaklos tas bija gruts uzdevums, jo jauniebraucéji visur bija
sakusi pielagoties Rietumu vértibu sistémam, kuras individualismam un
demokratiskumam bija liela loma. Nevienu nevaréja piespiest piedalities
“latvie$u lietd.” Tapat visur iebraucéju aprindas nepiecieSamais “maizes
darbs” — nereti viena gimené vairaki “maizes darbi” vienlaikus - aizpildi-
ja gandriz visu dienu un “sabiedriskiem pienakumiem” bija jaatkapjas uz
nedélas nogalém vai biezi no tiem vienkarsi bija jaatpérkas ar biedru nau-
das maksajumiem. Jau 50. gadu sakuma Kanadas latvie$u laikraksta Ame-
rikas Latvietis ievadraksta redakcija sadzéjas par “sabiedriskas darbibas”
apsiksanu, salidzinot to ar DP nometnu “zelta laikiem” (kad, protams, lie-
lais vairums latviesu béglu nestradaja algotu darbu). Jaunais latviesu po-
litologs Janis Penikis 1959. gada méginaja aplést “darba daritaju” skaitu:
“Latvie$u skaits trimda ir nedaudz pari simts tuksto$iem; no tiem darba
veicéji un aktivi atbalstitaji — desmit takstosi? divdesmit takstosi? No tiem
ar pietiekamam zinaganam, spé&ju un gribu, lai veiktu [galvenos] nodomus,
vislabaka gadijuma dazi simti.”® So min&jumu vélak apstiprinaja Edgara
Dunsdorfa pétijumi 1972. gada; vinaprat, taja laika no visa liela trimdi-
nieku skaita visos kontinentos organizaciju amatos bija identificéjami tikai
apméram 250 “sabiedriskie darbinieki.”

Péc 1960. gada latvie$u organizaciju tikls turpinaja funkcionét ka
“arlietu” aktivitadu ramis, bet vienmér saistiba ar “iekslietam” (resp., lat-
vie$u kultaras pasakumu subsidésana, papildskolu palidziba, svétku or-
ganizé$ana utt.). Apméram divas tre§dalas no vaditaju - visaktivako sa-
biedrisko darbinieku — biografijam pieradija “Latvijas laika” un arl “no-
metnu laika” pieredzi. Tomeér pilnigi dabiski $ajos aktivistos jau bija sakusi
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paradities paaudzu nomaina. Ta, pieméram, Amerikas latvie$u apvieni-
bas 1986. gada izdotaja véstureé $is jaunais organizaciju céliens paradijas
ar virsrakstu “ALA trimdas paaudzes vadiba: pretim jauniem apvar$niem
1970-1986.” Si paaudze sastavéja no tiem pasiem “jaunajiem,” kurus so-
ciologs Juris Veidemanis, pétot latviesu koloniju Milvokos ASV 50. gadu
beigas, bija aprakstijis ka jau tad “labi ieaugusus abas kultaras.” Sai paau-
dzei piederosie latviesi neizjuta vajadzibu krasi atskirt “savéjos” no “sve-
$iniekiem,” jo vinos ilgsto$a saskarsme ar mitnu zemju kultaru, iestadém
un vienaudziem bija kluvusi par personiskas identitates sastavdalu. Citiem
vardiem, vini bija sekmigi attistijusi lidzsvarotu atrisinajumu pielago$anas
problémai; var ari teikt, ka bija notikusi sava veida “amerikanizé$anas,”
“kanadizé$anas,” “australizé$anas,” “zviedrisko$anas” un “vacisko$anas.”
Tomeér, acimredzot, $is process daudzos jaunajos latvie$u “sabiedriskajos
darbiniekos” nenoziméja atkapsanos no “latvie$u lietas” un, no otras pu-
ses skatoties, Ipasu norobezo$anos no mitnu zemju sabiedribam. Runa-
jot par ASV un Amerikas latvie$u apvienibu, §is organizacijas 1986. gada
pasportretéjuma bija teikts, ka paaudzu maina “pavéra iespéjas latviesu
organizaciju darba ienest laikmetigas, ASV apstakliem piemérotas profe-
sionalas darba metodes un pieejas un izveidot lielaku un labaku finansialo
bazi.”” Protams, paaudzu maina varéja notikt tikai tajas latvie$u organi-
zacijas, kuram vispar bija “jauna paaudze.” Ta biezi vien tika “sagatavota”
jaunatnes filialés, kada bija, pieméram, Amerikas latvie$u jaunie$u apvie-
niba. Tas nozimé, ka, par “paaudzu mainu” runajot, ir jadoma ne par kaut
kadu piepe$u milzigu lazumu trimdinieku dzivé, bet gan par ilgsto$u un
saméra lénu procesu. Tas, kas notika Amerikas latvie$u apvieniba, nebija
tipiski, tas vairak simbolizéja o procesu: péc divdesmit gadiem ALAs val-
des priek$séza amata Péteris Lejins (dz. 1909. gada) atkapas no amata un
vinam sekoja Uldis Grava (dz. 1938. gada, amata 1970-1972), Ilgvars Spil-
ners (dz. 1925. gada, amata 1972-1975) un Adolfs Lejins (dz. 1927. gada,
amata 1975-1977). Grava bija iecelojis ASV 12 gadu vecuma, Spilners —
25 gados, un Lejins — 22 gados.

Gados jaunaki trimdinieku organizaciju vaditaji noziméja “latvie-
$i-ka-viesi” domasanas veida iespaida mazinaganos. Lai gan §is paaudzes
aktivisti bija vél dzimusi Latvija un latvietiba turpinaja but vinu personi-
bas loti svarigs elements, vinu idejas par latvie$u trimdas “iek$lietam” un

n7z



“arlietam” paradijas jaunas ievirzes, kas kontrastéja ar iepriek$éjas paau-
dzes vaditaju konservativismu. Pirmkart, jaunie labak neka vinu priekste-
¢i izprata ideju konkurences nozimi lielajas Rietumu masu demokratijas
un ari lielo lomu, ko jau 60. gados sabiedriskas domas radi$ana bija sakusi
ienemt mediju industrija. Sava autobiografija pirmais “jaunais” ALAs un
PBLA priekssédis Uldis Grava (dzimis 1938. gada) to izteica isi un ko-
doligi: “Vadot PBLA, es atskartu, ka notikumi ir svarigi tikai tad, ja par
tiem talak zino prese. Ja pasaulei par kadu notikumu trakst informativa
apraksta, tad liekas, ka tas vispar nav noticis.”'® Tas noziméja, ka, par tak-
tiku runajot, nepietika ar akcijam, kas ceréja pievérst visparéjas publikas
un politiku uzmanibu savam prasibam tikai ar pieklajigiem gajieniem un
rakstiskiem atgadinajumiem par pagatnes netaisnibam. 60. un 70. gados
Rietumu sabiedribas savu klatbutni pieteica vesela rinda sabiedrisku gru-
pé&jumu, kas ar nevalstisko organizaciju palidzibu pieprasija publikas lidz-
jatibu un pagatnes kladu labosanu: dazadas minoritates, sievietes, arod-
biedribas. Lai gan Auksta kara sakuma komunistu rezima vardarbiba ie-
néma galveno vietu mediju raditas informacijas pasaulé, divdesmit gadus
vélak PSRS ekspansijas “upuri” jeb “apspiestas tautas” jau konkuréja ar
iek§zemju “cietéju” grupam, kuru lidzjutéji bija simti takstos$u. Lai iega-
tu mediju uzmanibu, bija japielieto t. s. “tie3a darbiba” (direct action — an-
glu val.), ja ne tiesa konfrontacija ar varu, tad vismaz provokacijas mediju
klatbatné. Tiesa, latviesu gadijuma $adi “izlécieni” tomér palika sameéra
méreni: pilinot savas asinis uz PSRS karoga, neielagti ierodoties starptau-
tiskos saietos un izprovocéjot aizturé$anu, pieslédzot sevi pie lielvalstu
sttniecibu Zogiem, noiréjot kugus, lai Baltijas jara piebrauktu tuvu PSRS
starptautiskajai robezai. Sada veida “politiskais teatris” nebija iedoma-
jams 50. gados.

Otrkart, budami un jutoties pilnigi lidztiesigi “iedzimtajiem,” jaunas
paaudzes aktivisti instinktivi saprata, ka modernas masu demokratijas
balsotaju grupéjumu skaitliskais apmérs un nepartraukts “spiediens” va-
ras gaitenos parasti bija efektivaki neka kadas netaisnibas nozime morala
plaksné. Lielu balsotaju skaitu latvie$i nevaréja piedavat neviena mitnes
zemé, un tadé] skaitu vajadzéja paplasinat, sadarbojoties ar aktivistiem no
visam Baltijas valstim, resp., pielietot “regionalo” pieeju “arlietas.” 70. ga-
dos palielinatu aktivitati izradija jau 60. gadu beigas iesaktais Baltiesu
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aicinajums Apvienotajam Nacijam (United Baltic Appeal to the UN,
BATUN - anglu val.), un $ada veida baltie$u kooperacija paradijas ari aka-
démiskaja pasaulé ar Baltijas Studiju veicinaanas asociacijas (Association
for the Advancement of Baltic Studies, AABS — anglu val.) nodibinaganu
1968. gada. Ar AABS palidzibu 70. gados tika izdota vesela rinda pub-
likaciju par Baltijas valstu “arlietam” un $o valstu starptautisko juridisko
stavokli. So baltiesu kooperaciju ari veicinaja fakts, ka jaunajiem Rietumu
baltiesiem nu bija pieejama kopéja valoda, resp., anglu valoda.

Treskart, jaunajai vaditaju paaudzei bija pilnigi skaidrs, ka Rietumu
“lielaja” politika jau 50. gados attieciba uz komunistisko pasauli bija ie-
dibinajies spécigs “realpolitikas” elements un ka tas nebija noticis kaut
kadas aizkuligu sazvérestibas vai “Maskavas rokas” rezultata. Si “sadzivo-
$anas” politika bija noenkurota abu pretinieku kodoliero¢u arsenalos, un
$ada veida nepartraukta “auksta” konfronticija atlava pat tadiem piere-
dzéjusiem pret-komunistiem ka ASV prezidentam Ri¢ardam Niksonam
1974. gada ciemoties pie “sarkanas” Kinas diktatora Mao Dzeduna, Nikso-
na padomdevéjam arlietas Henrijam KisindZeram formulét détente politi-
ku ar komunistu lielvaram un pat latviesiem draudzigajam un Joti konser-
vativajam ASV prezidentam DZzeraldam Fordam 1975. gada parakstit Hel-
sinku ligumu, kas austrumeiropiesu acis izskatijas péc Eiropa eksistéjoso
robezu apstiprindjuma. “Realpolitikai” pamata bija doma, ka pasaule bija
japienem “tada, ka ta ir” un ka ar “sarunam” vienmér un visur var panakt
vairak neka ar “asinainu slaktinu.” Tas, starp citu, stiprinaja tas jauno trim-
dinieku dalas nostaju, ka piesardzigi “kultaras sakari” ar Latvijas PSR ir
vélami un pielaujami, un tadél 70. gados $i pretruna saka norimt ari Rietu-
mu latvie$u starpa.

Visuma, ceturtkart, jaunakas paaudzes sabiedriskie darbinieki sa-
mierindjas ar $ada veida “realpolitiku,” vienlaikus pienemot, ka tas ietvara
daudz kas bija iespéjams Latvijas neatkaribas idejas laba. Bija jasaprot, ka
mitnu zemju “arpolitikas” veidotaji vienmér un visur rékinasies vispirms
ar savas valsts interesém un nevis ar kadas citas valsts atbrivo$anu vai tas
kadreizéjo iedzivotaju vélmém. To, protams, varéja uzskatit par “real-
politikas” énas pusi: léemumi tiks pienemti, vadoties ne no starptautiskos
ligumos un deklaracijas izteiktiem moraliem principiem un spoziem ide-
aliem, bet gan no “valsts interesém” (raison d’etat). Un tas viss noziméja,
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piektkart, ka latviesu trimdinieku Rietumu politiskie draugi, sabiedro-
tie un atbalstitaji atseviskos gadijumos varéja izradities neprognozéjami
“lielas politikas” veidosana. To pieradija jau Anglijas 1968. gada ligums ar
Padomju Savienibu attieciba uz pirmskara Baltijas valstu deponéto zeltu
Londona, ka ari Latvijas inkorporacijas neatzisanas politikas svarstibas
Australija 1974. un 197S. gada, kad neatzi$anas politika tika atcelta un
péc tam atkal atjaunota. Visas lielajas Rietumu demokratijas, kur pastave-
ja divu vai daudzpartiju politiskas sistémas, kartéjo vélésanu rezultata pie
varas varéja nakt politiskie spéki, kuri pret Latvijas neatkaribas interesém
varbat nemaz nebija izteikti naidigi, bet tomér bija gatavi tas ignorét, lai
uzlabotu attiecibas ar citam lielvalstim un apmierinatu savu atbalstitaju —
balsotaju — prasibas. Sinu bija ta jauna 70. gadu “jauna pasaule,” kura, tur-
pinot iepemt 1947. gada DP nometnu laika dokumentos formuléto “stin-
gro staju,” tas varéja novest lidz “latvie$u lietas” pilnigas trivializé$anas.
Sestkart, visas galvenajas jaunajas mitnes zemés jaunas paaudzes ak-
tivistiem neparvarama probléma ka “arlietas,” ta citas jomas apzinigu lat-
vie$u mazais skaits, salidzinot ar “iezemiesiem” — patiesiba nebija daudz
mainijusies, un ja bija mainijusies vispar, tad uz slikto pusi. So faktu izpra-
ta jaunas paaudzes organizaciju vaditaji. Tiesa, joprojam pastavéja aktivs
kodols — tie parsimti aktivisti visas paaudzés un visas mitnes zemés, ku-
riem “latvieSu lieta” bija loti nozimiga. Varéja ari rékinaties ar iespaidigu
atbalstitaju skaitu, kuri bija gatavi maksat biedru naudas, piedalities sari-
kojumos un uzskatit sevi par latviesiem. Bet, péc citas statistikas spriezot,
latvieSos turpinajas latvietibas atskaidiSanas procesi. Valodnieki konstateé-
ja, ka divvalodigajos jaunajos latvie$u izcelsmes mitnes zemju iedzivotajos
vietéja valoda bija iepémusi dominéjo$o lomu. Izdevniecibas zinoja, ka lat-
vie$u gramatu, Zurnalu un avizu lasitaju skaits samazinas ik gadu. Dazada
veida komentari par latvie$u trimdas iek$éjo un aréjo politiku liecinaja, ka
lielaka dala jaunako trimdinieku paaudzu vadijas vairak no mitnu zemju
sabiedriskas domas neka no kaut kadas ipasas “latviskas” sabiedriskas do-
mas. Visus $os procesus kopa vél varbat nevaréja uzskatit par “asimilaciju”
vai “partautosanos” (Edgara Dunsdorfa diskutétie jédzieni), bet par “pie-
lagosanos” gan. Visam $§im parmainam vél naca lidzi neizbégamais fakts,
ka demokratiskas sistémas visefektivakais savas “politikas” aizstavé$anas
veids, proti, “savu cilvéku” ievéléSana augstos politiskos amatos, latviesiem
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ULDIS GRAVA. Ja trimdinieku statusa
nonakot, Karlis Zarin$ un Péteris Lejing
abi jau bija pieaugusi cilvéki un izjuta trim-
das uzdevumus no $i viedokla, tad bija ari
daudz latvie$u, kuri péckara Rietumos no-
naca ka bérni un pusaudzi. Jaunaka gada
gajuma latviesiem saskarsme ar jauno mit-

nu zemju cilvékiem, institacijam, valodu ‘
un parazam jau no pasa sakuma bija neiz-  Uldis Grava (no labas) ar ASV prezidentu
Dzeraldu Fordu. Balta nama oficiala fotografija
bégaml tie$a un cieéa, tomeér at!aujot tiem no Ulda Gravas personiga arhiva
uzturét tikpat cie$as saites ar latvietibu.
Trimdai ieilgstot, latvie$u sabiedriba amatos ienaca ta paaudze, kuru sociologs
Veidemanis 50. gadu beigas aprakstija ka labi iedzivojusos atvestas (latvie$u)
un ari mitnu zemju kultaras. Ikdiena tas parasti noziméja dzivot “paralélas” dzi-
ves, ka to sava autobiografija apraksta pirmais “jaunais” ALAs un PBLA valzu
priekssédis Uldis Grava, kur$ ienaca $ajos amatos 70. gadu sakuma.'* Ka $o divu
kultaru prasibas tika kombinétas, bija atkarigs no personibas un apstakliem.
Lielajos latvie$u centros (ka Nujorkas pilséta, kur uzauga Grava) bija daudz ie-
spéju iedzilinaties latvie$u dzivé, vienlaikus nodibinot sekmigu karjeru mitnes
zemes sabiedriba (Gravas gadijuma ASV mediju industrija). Grava raksta, ka
“iebraukugam 12 gadu vecuma Amerika, man kaut ka pagaja secen ieklausanas
amerikanu sabiedriba, kas visuma ir loti atvérta.”" Vina jaunibas un vélaka “sa-
biedriba” tatad bija izteikti latviska (ari valodas zina), kas gan neradija §kérslus
vina “maizes darbam” lidz pensijas gadiem ASV zurnalistika, kura, protams, bija
viscaur amerikaniska (ari valodas zina). Iesaistianas latviska “sabiedriska dar-
ba” Gravam sakas agri un parvértas par turpmakas dzives sastavdalu. Trimdas
latvietibas tipologija Gravas veiksmes stasts tomér bija viens no vairakiem vari-
antiem, jo izkliedétibas rezultata daudziem latvie$u jauniesiem $ada veida div-
kultaru lidzsvarosana, kas nosliecas uz latvisko pusi, vienkarsi nebija iespéjama.
Tas, ka Grava izvéléjas par savu profesiju (“maizes darbu”) tadu, kuras centra
bija komunikacija ar plasaku sabiedribu, izradijas loti svarigi vélak trimdas lat-
viskas sabiedribas amatos, jo lielajas Rietumu demokratijas Latvijas neatkaribas
“lietas” — resp. trimdas “arlietu” — veiksmiga uzturésana bija atkariga no kon-
taktiem mediju pasaulé un Rietumu mediju izpratnes. Saja joma vairs nederéja
“latviesi-ka-viesi” mentalitate; bija vajadziga pasparlieciba, lidztiesibas izjatas
internalizé$ana un argumentésana no spéka pozicijam.

* Uldis Grava, Taluma, bet ne svesuma (Riga: Jumava, 2016), 90.
** Turpat, 46.
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visas mitnes zemés bija izradijies nepienemams vai neiespéjams. Varbut
tas batu bijis prasits par daudz: efektivi stradat demokratisko valstu poli-
tiskas sistémas un virzities “uz aug$u” caur partijam no vietéjiem uz valsts
limena amatiem noziméja politiku parvérst par profesiju un but gatavam
vismaz laika dé] nobidit pie malas visu “latvie$u lietu.” To ari jaunako pa-
audzu latvie$u profesionali nebija gatavi darit, un tas tapéc ari tresaja pos-
- - - e “ = - » . . -V . “« - v » .
ma noziméja, ka Latvijas “arlietu” veicinagana palika “intere$u grupu” vai
“« . . » 1= - . - . - . v (5] vl]:
spiediena grupu” limeni, vienmér un visur konkuréjot ar latviesu “iekslie-
tam” lidzek]u joma.

Secinajumi

Pagatnes modelis, kura latvie$u péckara Rietumu trimdinieki no sakuma
lidz beigam tiek uzskatiti par vienu nedalitu veselumu ar ipasu, nemainigu
politiku uz “iek$pusi” un “arpusi,” isti nesaskan ar $o aizbraucéju attistibu
desmitgades, kuras var uzskatit par “trimdas” visaktivako periodu. Isteni-
ba trimdinieku visparéjai dzivei, ieskaitot uz “arpusi” vérstas nostadnes,
bija jareagé uz daudzam un dazadam parmainam attiecigajos dzives kon-
tekstos, ka ari uz strukturalo izkliedétibu, kas lidz 50. gadu beigam bija
parvértusies par Rietumu trimdas pamatipasibu. Tatad trimdinieku dzivei
un tas stravojumiem bija mainigs raksturs. BégSanas posmam sekoja iz-
kliedétibas sakums, resp., dzive Vacijas béglu nometnés, ka ari Zviedrija.
So sakuma izkliedétibu péc “lielas izklidanas” aizvietoja paplasinata izklie-
détiba, kad Rietumu latvies$i atsaka “normalu” dzivi vairakos kontinen-
tos un kadas divdesmit atseviskas valstis. Ka pretspiediens izkliedétibai
jau no pasa sakuma attistijas spéciga un visnota] sekmiga pasorganizésa-
nas, kura lidz 50. gadu otrajai pusei bija radijusi ne vien vairakus simtus
vietéjo latvie$u organizaciju, bet ari “centralas” organizacijas galvenajas
mitnes zemés un vienu kopéju organizaciju (PBLA) visiem Rietumu lat-
vieSiem. Galvenie uzdevumi visas lielajas organizacijas bija uzturét lat-
vietibu (“iekslietas”) un iedarbinat stratégiju Latvijas valsts neatkaribas
atjauno$anai (“drlietas”). Tomér stravojumi bija paklauti dazadu parmai-
nu diktatam. Trimdai turpinoties, pirmais uzdevums saka likties tikpat
svarigs ka otrais, jo no visam “kolonijam” ienaca negativi zinojumi par
latvietibas dazada veida vajinasanos. Tomér organizaciju vadiba turpinaja
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pariadities otras trimdas paaudzes aktivisti (“sabiedriskie darbinieki”), ku-
riem vinu priekstecu stratégiska pieeja “arlietu” jautajumos likas par rem-
denu. Vini bija no tas paaudzes, kura mitnes zemeés bija ieradusies bérniba
vai ka pusaudzi, ieguvusi vidéjo vai augstako izglitibu mitnes zemju valo-
das, un savas personibas bija spéjusi lidzsvarot ciesas iesaistes abas kul-
taras, tadéjadi radot sevi pasparliecinatibu. Vini vairs nejutas ka “viesi,”
kuriem ir ieteikts pieklajigi atturéties no iejauk$anas apkartesosas sabied-
ribas “dari$anas.” Vini pienéma ka passaprotamu vajadzibu izcinit uzma-
nibu “latviesu lietai” ne tikai varas gaitenos, bet ari mitnes zemju mediju
pasaulé. Turpinot izcelt Latvijas neatkaribas atga$anas tému, §I paaudze
vadija trimdinieku “arpolitiku” lidz pat Tresajai atmodai.
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Arpolitikas konceptualizacija
Atmodas perioda

EDIJS BOSS

Siisa nodala par arpolitisko doktrinu attistibu Atmodas perioda nav raks-
tita ar mérki sniegt lasitdjam hronologisku atskaiti par $1 sarezgita un spé-
jiem pavérsieniem parpildita laika posma notikumiem. Sada informacija
un daléja tas interpretacija atrodama memuaru literatara un dokumentu
kolekcijas, kas izdotas §i ceturtdalgadsimta laika. Sis nodalas mérkis nav
ari uzskaitit politiski juridiskas nianses, kas saistitas ar Atmodas perioda
arpolitisko virsmérki — panakt starptautisku atbalstu Latvijas valstiskuma
atjauno$anai. Iepriek§ minétie varétu but vértigi jaunu pétijumu temati.
Tacu §i raksta vaduguns ir vélme konceptuala limeni identificét Latvijas
arpolitikas veidotaju prieksstatu attistibu par starptautiskajiem procesiem
un Latvijas vietu tajos.

Skaidribas labad nepiecie$ams laikus paskaidrot, kas $1 raksta kon-
teksta tiek saprasts ar terminu “arpolitikas doktrina.” Visparigi defingjot,
“doktrina” ir fundamentalo arpolitisko prieksstatu kopums, kas sastav no
vismaz diviem elementiem: 1) starptautiskas vides apstaklu izvértéjuma
un 2) redzéjuma, ki valsts pamatintereses — primari drogiba — attiecigajos
starptautiskas vides apstaklos vislabak istenojamas. Sadu arpolitisko “dok-
trinu” apzimeé$anai var tikt izmantoti citi termini, pieméram, “koncepcija”
vai “stratégija,” un tas var ari nebut nostiprinatas oficialaja dokumentacija.
Atmodas perioda Latvija arpolitisko doktrinu elementi biezak atrodami
nestrukturéta, pat netie$a veida, pieméram, arpolitikas veido$ana iesaistito
personu izteikumos un dokumentos, kas saistiti ar citam politikas nozarém.

Japiebilst, ka Atmoda ir netipisks periods arpolitikas analizei. Ba-
tiska dala Latvijas ta laika politiskas elites — “Interfrontes” frakcijai, pie-
meéram, bija teju trisdesmit procenti vietu parlamenta — ar arpolitikas
konstrué$anu nenodarbojas principa, nemot véra vinu opoziciju Latvijas
valstiskumam. Tapéc $aja raksta aplakota arpolitikas konceptu attistiba to
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politisko stravojumu ieksiené, kuri iestajas par — un panaca — Latvijas vals-
tiskuma atgasanu, ka ari péc 1990. gada vélésanam delegéja amatpersonas
darbam atjaunotas valsts arpolitisko institaciju kodola — Arlietu ministrija
un Augstakas Padomes Arlietu komisija.

Juku laikmets

No paaudzi talas distances raugoties, Latvijas arpolitisko ideju vésturé
Atmodas periods var $kist eklektisks. Daléji tas skaidrojams ar subjekti-
viem faktoriem. Péc gadu desmitiem ilgas dzives padomju rezima uzspies-
ta informacijas bada apstaklos, arpolitisko diskusiju tradicijas bija seklas.
Turklat, nemot véra partiju sistémas un valsts parvaldes instittciju agrino
attistibas stadiju, arpolitikas konceptualizé$ana bija izteikti personalizéta
nodarbe. Taja iesaistijas loti ierobezots cilvéku loks, kuri turklat nereti no-
naca personigos konfliktos. Ka savulaik secinaja Augstakas Padomes de-
putats Juris Bojars, kur§ pats ari bija viens no $o diskusiju dalibniekiem:
“Masu arpolitikas aparats un masu parlaments vispar ir personibu aparats
un personibu parlaments, tadéjadi arpolitika notiek personibu limeni, tur-
klat §im personibam savstarpéji konkuréjot.”

Tacu Atmodas periodam raksturiga konceptuala aptuveniba skaidro-
jama ari ar laikmeta ipatnibam. Atmodas laiks bija “véstures paatrinaju-
ma” periods. Arkartigi isa laika spridi, dazos gados, notika tik daudz, tik
atras, tik fundamentalas izmainas, ka jebkurai, pat visasaka politiska prata
auklétai domai parasti bija Iss deriguma termins. Intelektualu taustisanos
var manit teju visas $1 perioda liecibas, ne tikai Latvija. Ari visaugstaka li-
mena starptautiskas politikas veidotaju izteikumos un analitiku spriedu-
mos vidéja samulsums. Skaidrs, ka, bipolarajam Auksta kara starptautis-
ko attiecibu modelim sabrikot, gan pasaulé kopuma, gan Eiropa veidojas
“jauna kartiba.” Ta¢u kada? Arpolitikas doktrinu slipésana prasa laiku,
pieredzi un puslidz skaidru prieksstatu par attieciga laikmeta starptautis-
kas vides realijam. Auksta kara beigu perioda visas §is lietas bija deficits,
gluzi ka desa padomju veikala.

Pieméram, salidzinot Atmodas perioda agrino un beigu posmu,
prieksstati par Padomju Savienibas spéku un regionalo ietekmi bija radi-
kali parveidojusies. Lidz ar tiem tikpat radikali mainijas gan priek$stats

125



MAVRIKS VULFSONS. Profesors, svesva-
lodu pratéjs, ilggadéjs arpolitikas komentétajs,
véstures netaisnibu izgaismotajs, neatkaribas
kustibas iedvesmotajs — Mavriks Vulfsons bija
visaugstak kvalificétais no visiem Atmodas perio-
da arpolitiskajiem domatajiem. Tatu, nemot véra
ideologiskas un personiskas pretrunas, kas saka
attistities LTF ieksiené, Vulfsona amats — Aug-
stakas Padomes Arlietu komisijas priek§sédétajs
(1990-1991) - izklausijas ietekmigak neka bija

R _ - . ) Foto: Boriss Kolesnikovs / Latvijas
realitaté un, tapat ka citiem augstas raudzes inte-  vestnesis

lektualiem ari daudzviet citur pasaulé, starpkaru
un Auksta kara perioda uzkratajai erudicijai bija ierobezota pielietojamiba
radikali at$kirigas péc-auksta kara pasaules konceptualizacija.

par iespéjam atjaunot Latvijas valstiskumu, gan analize par to, kada arpo-
litisko ierobezojumu bagaza bus janem lidzi, $kiroties no PSRS. Vél dau-
dzas citas lietas, kas $kita geopolitiskas aksiomas, pieméram, 1987. gada,
1990. gada jau bija izkapéjusas gaisa. Dienu pirms Vacijas atkalapvieno-
$anas 1990. gada oktobri viens no Latvijas Tautas frontes (LTF) raditaka-
jiem politiskas analizes pratiem Mavriks Vulfsons valsirdigi secinaja vien
tik daudz, ka “Sis notikums kaut kada veida saistits ar masu turpmako lik-

teni.”?

Kada tipa lielvalsts bas Vacija, kadu lomu ta spélés péc-auksta kara
Eiropa? Ne tikai Vulfsonu, bet pat Fransua Miteranu un Margaretu Teceri
$is jautajums mulsinaja. Ka — un vai vispar jebka — amerikani redzés savu
lomu Austrumeiropa péc Auksta kara? Vini pasi raustija plecus. Bet var-
but realpolitikas tradicija balstitie prieksstati par mazo valstu apdraudeé-
tibu spécigu kaiminu tuvuma vispar vairs nebas aktuali? Indulis Bérzins,
cits LTF arpolitiskais prats un vélakais arlietu ministrs, isu bridi pirms
1990. gada 4. maija deklaracijas pienemsanas izteicas, ka lémumu atjaunot
Latvijas neatkaribu “no mums gaida visa Krievija, visa demokratiska Krie-
vija, ta Krievija, kurai pieder nakotne.” Auksta kara izskanas periodu rak-
sturoja ceribu uzpludi par miermiligaku un racionalaku pasauli. Bet vai uz
“véstures beigu” vizijas varéja bavét arpolitikas doktrinu?
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PielagoSanas modeli Maskavas hegemonijai

Atmodas sakotnéja perioda, Latvija veidojoties péckomunistiskajiem po-
litiskajiem stravojumiem, arpolitikas jautdgjumu konceptualizacija notika
loti visparinata veida. Nevéloties izprovocét padomju konservativo spéku
represijas, arpolitisko priek$statu attistiba risinadjas pakartoti pusvardos
notiekosajai diskusijai par neatkaribas atjaunosanas iespé&jam, turklat lie-
laka dala intelektualas energijas $aja laika bija veltita nevis nakotnes aprisu
skicé$anai, bet padomju rezima cenzétas véstures apzina$anai. Sadam, péc
padomju standartiem revolucionaram, sabiedriskajam diskusijam labvéli-
gu vidi radija perestroikas apstakli PSRS.

Neilgi péc nonaksanas Padomju Savienibas Komunistiskas partijas ge-
neralsekretara amata 1985. gada netipiski jaunekligais Mihails Gorba¢ovs
aizsaka $o fundamentalo padomju valsts parveides procesu. Kremli pie
varas groziem nokluvusajas reformistu aprindas valdija parlieciba, ka péc
desmitgadém, kas nodzivotas totalitara komunisma ideologiskaja dogma,
Padomju Savieniba “viss ir satrunéjis.” Reformu noluks bija iedvest jaunu
dzivigumu novajéjusaja padomju valsti, ta¢u “skravju palai$ana valigak”
noveda nevis pie padomju valsts atjaunotnes, bet demontazas. Tiesi PSRS
vajums bija viens no svarigakajiem geopolitiskajiem priek$noteikumiem
Latvijas ka neatkarigas valsts atdzim$anai péc Padomju Savieniba pavadita
pusgadsimta.

1980. gadu otraja pusé no padomju varas atstatus veidoto Latvijas poli-
tisko stravojumu sakotnéjie, vél socialistiska politkorektuma ietvara apdo-
migi definétie mérki saistijas ar PSRS parveidi no hipercentralizétas valsts
reali patstavigu republiku federacija vai, vél labak, konfederacija. Sie po-
tenciali iegastamas autonomijas pakapes apziméjumi sevi ietvéra ari arpo-
litiskas doktrinas elementus. Tie balstijas uz prieksstatiem par neizbéga-
mu nepiecieS$amibu sadzivot ar atrasanos Maskavas ietekmes zona, pat ja
izdotos vairot iek$politisko autonomiju un mazinat “centra” tieo kontroli
par Latviju.

Ja PSRS regionala hegemonija $aja perioda skita nenovér§ama — un
$is prieksstats dazadas modifikacijas saglabajas lidz pat pilnigas neatka-
ribas atjaunos$anai —, tad pielagoties Maskavas varenibai noziméja paust
gatavibu daléji atteikties no arpolitiskas suverenitates. Ta, pieméram,
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sava 1987. gada oktobra memoranda Helsinki 86 grupas aktivisti aicinaja
atbilstosi padomju konstitucionalajai kartibai “vairak uzsvért Latvijas Re-
publikas neatkarigo statusu citu republiku saimé.™ Gadu vélak, Latvijas
nacionalistiskak noskanotajiem politiskajiem stravojumiem nonikot pie
atklatas prasibas atjaunot Latvijas neatkaribu, vinu pazinojumos arpolitis-
ka satura dimensija bija vien nedaudz pamanamaka. Latvijas Nacionalas
neatkaribas kustibas (LNNK) veidotaji 1988. gada vasara par vienu no sa-
viem mérkiem, vér$oties “pret jebkuru vardarbibu, militarismu,” pasludi-
naja Latvijas teritorijas atbrivo$anu no kodoliero¢iem.’

“Parbaves” ideju iedvesmotas, 1988. gada Latvija, Lietuva un Igaunija
dibinajas ari “tautas frontes.” LTF, Igaunijas Tautas fronte (Rahvarinne) un
Sajudis Lietuva kluva par Atmodas gadu masveidigakajiem politiskajiem
stravojumiem Baltijas republikas. Oficialajas sakumdeklaracijas, kuras vi-
sas trijas republikas bija saturiski vienadas, tika pieprasita Padomju Savie-
nibas parveide federacija, kura butu ievéroti “patiesi leniniskie” nacionalas
pasnoteik$anas principi.® Viens no LTF dibinasanas idejas autoriem, geo-
grafs Valdis Steins LTF pirmaja kongresa to formulgja ka “Baltijas socialis-
tisko valstu konfederacijas izveido$anu PSRS sastava.”” Péc kongresa jaun-
ievélétais LTF vaditajs Dainis Ivans skaidroja, ka “nav runas par politisko
neatkaribu, tikai par republikanisku suverenitati; ... kas nozimé, ka PSRS
batu tikai kopéjas diplomatiskas un aizsardzibas struktaras.”

Tapat ka LNNK 1988. gada dokumentos, ari LTF dibinataju izteiku-
mos bija manami antimilitaristiskie motivi, kas atgadinaja Auksta kara
perioda aktuilo “nepievieno$anas kustibas” (non-aligned movement — an-
glu val.) narativu. LTF politikas planotji $aja laika deklaréja, ka iestajas
“par atbrunosanos un sabiedribas demilitarizaciju: atbalsta visa Baltijas un
Skandinavijas regiona pasludinasanu par zonu bez kodoliero¢iem,” izté-
lojoties nakotnes scenariju, kura Baltija kopa ar Ziemelvalstim veidotu no
lielvaru sacensibas atstatus eso$u regionu.

Ir gan maz pazimju, ka §is vizijas radas no fundamentala morala par-
lieciba balstita militarisma nolieguma. “Kamér mums bija strélnieki, tik-
mér mums bija pasnoteiksanas,” pirmaja LTF kongresa sarkastiski izteicas
jurists Juris Bojars, “ka nav strélnieku, ta no ta briza vairs nav arl pa$no-
teik$anas.”"® Tézes par “zonu bez kodoliero¢iem” bija taktisks pacifisms,
kas radas no vélmes pieredzét PSRS militaras infrastruktaras atvilk$anu
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no Latvijas teritorijas. Antimilitarais diskurss veidojas arl no objektivas
sava nespéka apzinasanas iepretim padomju varas militara potenciala gi-
gantiskumam. Padomju karaspéks no Latvijas nebija padzenams ar iero-
¢iem, un ja ta, tad varbut bija iesp&jams atrast veidu, ka no lielvaru spéka
politikas distancéties un to delegitimizét. Pacifistiskie eifémismi no ne-
atkaribu atbalsto$o Latvijas politiku leksikas vélak pazuda tikpat atri, ka
taja paradijas. Vel 1990. gada vasaras sakuma, pieméram, LTF valdibas ar-
lietu ministrs Janis Jurkans ceréja, ka “més piedzivosim tadu stundu, kad
Baltijas regions bis demilitarizéts un [n]ebas runas par blokiem, par kara
blokiem.”"" Bet jau 1991. gada laika saka veidoties Latvijas brunoto spéku
iedigli un uzreiz péc neatkaribas atjauno$anas paradijas ari vélme Rietum-
valstis meklét drosibas garantijas Latvijai. Vél nedaudz vélak, neilgi péc
PSRS sabrukuma, klasiski realpolitiska manieré ilggadéjais LTF un Aug-
stakas padomes Arlietu komisijas loceklis Janis Freimanis secinaja: “Lai
batu miers, mums ir jabrunojas.”?

“Tris mazas Somijas”

Papildus sakotnéjai piesardzibai par valstiskuma atjaunos$anas formu Lat-
vijas neatkaribu atbalsto$o politiku izteikumos loti aptuveni vidéja divu
potenciali talejosaku arpolitisko viziju sastavdalas: Baltijas valstu kop-
darbiba un “Somijas piemérs” politisko un militaro attiecibu veido$anai ar
Maskavu.

Ja Baltijas vienotibas ideju vispar var uzskatit par arpolitisku doktri-
nu, tad Atmodas periods bija $o uzskatu popularitates augstakais punkts.
“But par Latvijas Tautas frontes biedru nozimé uznemties lielu atbildibu
ne tikai par Latvijas, bet ari par visas Baltijas likteni, jo no stipras Latvijas
liela méra atkariga stipra Igaunija un stipra Lietuva,” LTF pirmaja kongre-
sa pauda popularais dzejnieks un toposais diplomats Janis Peters. “Ieksé-
ji sagkélusies Latvija nozimé ari sa$keltu Baltiju... Latvijai jaklast par tris
republiku vienotaju.”"* Abu pirmo LTF kongresu dokumentos bija ietverta
téze, ka fronte “atbalsta Baltijas republiku, ka ari Baltijas jaras regiona val-
stu politisko, ekonomisko un kultaras sakaru attistibu.”"*

Nakamajos gados domas par Latvijas, Lietuvas un Igaunijas sadarbi-
bu attistisies veél talak, iztirzajot pat ideju par triju valstu konfederacijas
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modeli. Tika atjaunotas starpkaru perioda Baltijas Antantes iestradnes un
dibinatas jaunas trilateralas institacijas, pieméram, Baltijas Asambleja un
Baltijas Padome. Emocionali augstakais punkts Baltijas republiku neat-
karibas kustibu sadarbiba bija Baltijas cela akcija 1989. gada augusta. Un
1990. gada, izveidojot valdibu, LTF delegéta arlietu ministra programma
Baltijas valstu sadarbiba bija punkts numur viens. Janis Jurkans izteicas, ka
tas esot “arpolitikas pamatu pamats.”*

Jutot PSRS iekséjo centrbédzes speku pastiprinaganos un redzot Mas-
kavas gatavibu atkapties no savas Auksta kara ietekmes zonas Centrala-
ja un Austrumeiropa, baltie$u piesardziba izteikumos Atmodas perioda
pakapeniski mazinajas, turklat saskarsmé ar arvalstu diplomatiem un
zurnalistiem radas nepiecieS$amiba detalizétak formulét savas domas par
arpolitiku. Uzskatu un izteikumu evolacija novérojama virkné $i perioda
dokumentalo liecibu.

“Vai Somijas piemérs nav iedvesmojoss?” LTF dibinaganas kongre-
sa retoriski jautaja viens no organizacijas aktivistiem Janis Ruks$ans. Vin§
lésa, ka PSRS butu ieguvéja, ja “tai kaiminos rastos tris draudzigas valstis
vai $o valstu federacija.”’® Lidz pat neatkaribas faktiskajai atjauno$anai
1991. gada augusta “neitralitates” koncepts un “Somijas piemérs” kluva
par atslégas terminiem Baltijas valstu arpolitisko domataju aprindas, tur-
klat vinu sadarbiba $aja perioda bija tik ciesa, ka atzinas veidojas savdabi-
ga parrobezu intelektualas skérsapputeksnésanas procesa. “Ja Maskava
uz mirkli aizmirstu savas superlielvalsts ambicijas, ta pati labprat sniegtu
baltieiem neatkaribu,” intervija zviedru presei $aja laika skaidroja Tits
Made, viens no Rahvarinnes lideriem. “Igaunija, Latvija un Lietuva varétu
veidot lielisku buferzonu starp Austrumiem un Rietumiem. Padomju Sa-
vienibai zaudéjot savus starpniekus Somija, Austrija un Zviedrija, Baltijas
valstis varétu uznemties $o lomu.”"” 1989. gada 14. maija Baltijas Asamble-
ja aicinaja starptautisko sabiedribu ieklausities Latvijas, Lietuvas un Igau-
nijas tautu vélmeé istenot nacionalo pasnoteik$anos un sasniegt neatkaribu
“neitrala un demilitarizéta Eiropas zona.”"® Kada cita intervija Rietumu
zurnalisti uzdeva tie$u jautajumu vienam no Sajidis lideriem Romualdam
Ozolam par to, vai neatkariga Lietuva veidotu attiecibas ar PSRS péc So-
mijas parauga, kas nozimétu iek3politisku eiropeiskumu, vienlaikus neiz-
aicinot un respektéjot Maskavu ka regionalu lielvaru ar visam no §i statusa
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izrieto$am prerogativam. “Somijas variants? Ja, tas batu pienemami, lai-
kam tas arT ir vienigais variants,” pratoja Ozols."”

1989. gada vasara LTF iek$éjas diskusijas nonaca lidz atklati formu-
létam meérkim par Latvijas neatkaribas atjauno$anu, un uzmanigas tézes
par PSRS konfedericijas modeliem kluva neaktualas. Viens no pédéjiem
ietekmigajiem LTF aktivistiem, kur§ publiski teoretizéja par $o arpolitiski
nesuveréno neatkaribu ka iesp&jamu scenariju Latvijai, bija autoritativais
jurists Ilmars BiSers, kur$ nedaudz vélak kluva par LTF valdibas premjer-
ministra Ivara Godmana vietnieku kontaktos ar Maskavu. “Pasaulé pastav
ari tadas lielu un mazu valstu kopdzives formas ka asociétas valstis. T4,
pieméram, ar ASV asociétas ir tadas valstis ka Puertoriko un Mikronézi-
ja,” Bisers rakstija isi pirms LTF otra kongresa 1989. gada septembri. “Tas
ir saglabajusas pilnigu iek$éjo patstavibu, nododot ASV uz liguma pamata
tadas funkcijas ka valsts aizsardziba, arlietas.”°

Tac¢u kopuma LTF lideru stratégisko prieks$statu esence $ajos gados
plastosi veidojas “neitralitates” un “Somijas modela” gultné. Arpolitiska
doktrina veidojas ap ideju, ka mazas valsts iek$politiska autonomija iepre-
tim Maskavai panakama, stingri pieturoties pie solijuma respektét PSRS
regionalas lielvaras statusu, tas stratégiskos untumus un pat nedomat par
iesaisti$anos aliansés, kuras Maskava varétu tikt uztvertas ka draudigas.

1989. gada vasara Ivans runaja par mérki atjaunot pilnigi neatkarigu
Latvijas valsti, kurai butu jarékinas ar to, ka “militaras saites ar Maskavu
saglabatos uz ilgu laiku.”* Vienlaikus LTF juristi stradaja pie atjaunoja-
mas Latvijas Republikas konstitticijas melnraksta, kura viens no punktiem
definéja, ka “Latvija nav militari-politisku savienibu dalibniece.””* LTF
otra kongresa dokumenti 1989. gada rudeni, neparprotami apstiprinot vir-
zibu uz pilnigas Latvijas neatkaribas atjauno$anu, ka arpolitiskas doktri-
nas elementus rekomendéja Latvijas radikalu demilitarizaciju, vienlaikus
paredzot, ka “PSRS Brunoto Spéku dislokacijas noteikumi un bazu sta-
tuss” tiks noteikts saskana ar starpvalstu ligumu.*’

Neraugoties uz vairakam buatiskam pretrunam $aja perioda starp na-
cionali-radikala un parlamentara sparna politikiem par neatkaribas at-
jauno$anas taktiku, $is finlandizdacijas pieméra iedvesmotais stratégisko
prieksstatu kodols visiem bija faktiski vienads. Viens no LNNK lideriem
Einars Repse 1989. gada vasara privata saruna ar Zviedrijas diplomatiem
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runaja par “tris mazo Somiju” konceptu Baltijas valstu neatkaribas atjau-
no$anai.?* Savukart Pasaules Brivo latvie$u apvienibas (PBLA) lideris
Gunars Meierovics latvie$u diasporas varda 1989. gada novembri nosuti-
ja véstuli ASV administracijai, kura ladza atbalstu Baltijas valstu neatka-
ribas centieniem, paskaidrojot, ka “neitralam, demilitarizétam, neatka-
rigam Baltijas valstim batu svariga loma Eiropas nakotné.”” Vienlaikus
1989. gada 18. novembra tautas manifestacija pienéma tekstu atklatai vés-
tulei PSRS un ASV prezidentiem, kura tika pausts, ka Baltijas valstim jaat-
gust “pilntiesigu Eiropas valstu statuss un jatop par draudzigu tiltu starp
Austrumiem un Rietumiem.”*¢

“Tris mazo Somiju”... “atgrieSsanas Eiropa”

Péc Augstakas Padomes vélésanam 1990. gada pavasari, 4. maija deklara-
cijas un neatkarigas Latvijas Republikas valdibas izveido$anas arpolitika
tika daléji institucionalizéta, izveidojoties par $o nozari atbildigo amatper-
sonu kodolam, turklat priek$status saka butiski ietekmét praktiskas diplo-
matijas pieredze.

Diskusijas par arpolitiku $aja perioda batu lietderigi sadalit nosaciti
taktiskaja un stratégiskaja limeni. Arpolitikas taktiskais limenis — proti,
nepiecieSamiba panakt arvalstu atbalstu Baltijas valstu atdalisanas pro-
cesam no PSRS - $aja perioda no atdzimsto$as Latvijas arpolitikas vei-
dotajiem panéma faktiski visu viniem piemito$o energiju un intelektualo
potencialu. Ta¢u vienlaikus ricibpolitikas formuléjumos ieziméjas ari kon-
ceptuali talejosakas lietas. Viens no tiem bija “atgriesanas Eiropa.” Ideali-
z&ta un abstrakta, §i téze bija klatesosa faktiski visa neatkaribas kustibas
narativa. No vienas puses, taja fokuséjas visi prieksstati par to, ki nakotné
realizéjamas Latvijas nacionalas intereses. “Atgrie$anas Eiropa” prezumé-
ja gan risinajumu drosibas problémam, vairojot autonomiju no Maskavas,
gan radija celu uz labklajibu, saskana ar Rietumu standartiem Latvija vei-
dojot efektivu politiskas un ekonomiskas parvaldibas modeli.

Tacu prieksstati par to, kas isti ir “Eiropa,” un kas — “Eiropas” pret-
mets, $ajos gados bija nenovérsami izpladusi. Vai ta bas “Eiropa no Lisa-
bonas lidz Vladivostokai,” ieklaujoties ariliberali demokratiskaja attistibas
virziena ejosajai Krievijai? Uz kadiem sadarbibas mehanismiem buavéta?
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IVARS GODMANIS. Bit par atjaunotas Latvi-
jas Republikas pirmas valdibas vaditaju (1990-1993)
bija neapskauzams darbs, ipasi nemot véra nesta-
bilo ekonomisko situiciju un brunotas agresijas
iespéjamibu no padomju rezimu aizstavoso kon-
servativo spéku puses. Lidz ar to diplomatija nebi-
ja Godmana galvena rape Atmodas perioda, ta¢u
pilniba delegét arlietas citiem vin$ ari neuzskatija
par pareizu. Godmana lidzdarbo$anas “Somijas

pieméra” konceptualizacija labi redzama, piemé-

L _ ) Foto: Uldis Paze, Saeimas

ram, Augstakas padomes debatés 1990. gada mai-  Kanceleja; audiovizuala materiala
- _ _ . . _ L L autortiesibu Tpasnieks - Saeimas
ja. Kads vacu zurnalists péc vizites Latvija God-  Administracija

mana valdibas izveido$anas laika zinoja, ka jaunais

Latvijas premjerministrs “péta Somijas modeli, kad vins ir pesimistiska gara-
stavokli, un péta Austrijas neitralitates pieméru tad, kad jatas optimistiski.” Uz
“Somijas modela” balstitas arpolitikas doktrinas popularitate izgaisa driz péc
pilnigas neatkaribas atjauno$anas.

Pa kadu trajektoriju attistisies Eiropas integracija? 1990. gada pavasari pa-
raléli Vacijas apvieno$anas procesam Eiropas kopienas valstu galvaspilsé-
tas bija sacies darbs pie Mastrihtas liguma sagatavosanas, ta¢u $i procesa
iznakums veél nebija prognozéjams. Eiropas Drosibas un sadarbibas konfe-
rencei, vélak parveidotai par EDSO, tika - ka vélak izradijas, kladaini —
prognozéta liela nakotne péc-auksta kara Eiropa. Vai NATO neklas par
tadu pa$u atmirsto$u Auksta kara reliktu ka Var$avas pakts?

Atbilzu uz $iem jautdgjumiem nebija un nevaréja bat, un lidz ar to ne-
bija ari priek$nosacijumu detalizétas arpolitiskas doktrinas izstradei. Ja
nebija skaidribas par to, kada bus starptautiska vide, tad bija ari grati prog-
nozét, ka $aja vide labak uzvesties. “Més celam kopigu Eiropas maju, un,
kad bas atrisinats Vacijas jautajums, kad bus atrisinats Baltijas jautajums,
vispar pazudis jautajums par NATO,” 1990. gada vasara pratoja Janis Jur-
kans. “Es domaju, ka pienaks tads laiks, kad visas Eiropas problémas iz-
lems sadarbibas un kooperacijas konference, kas bus galvenais organs.”’
Augstakas Padomes debatés pirms 4. maija deklaracijas pienemsanas
LTF centrisko uzskatu grupas parstavis Indulis Bérzins, vélakais partijas
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JANIS JURKANS. Godmana valdibas pir-
mais arlietu ministrs (1990-1992) kluva par At-
modas perioda diplomatijas seju. Politika maz
pieredzéjusam, ta¢u modernam, apkérigam un
iznesigam, vina pienakumos ietilpa Arlietu mi-
nistrijas praktiska izveide un attiecibu veidosana
Rietumu virziena, kamér diplomatijas Austrumu
virzienu bija paredzéts karét padomju varas gai-
tenus labak parzino$iem LTF politikiem, piemé-

ram, LR AP priek$sédétajam Anatolijam Gorbu-

Foto: Arlietu ministrija

novam un premjerministra Godmana pirmajam

vietniekam Ilmaram Bi§eram. Vélak devindesmi-

tajos gados, darbojoties opozicija, Jurkans turpinas proponét “Somijas mode-
la” pielagosanas doktrinas principus attiecibu veido$anai ar Krieviju, un $o
pieeju vina oponenti kritizés ka prokremlisku. Tacu tas, kas devindesmitajos
gados tika vértéts ka diskutabla alternativa, Atmodas perioda $kita vieniga
iespéja.

“Latvijas cel$” politikis un arlietu ministrs, izteicas, ka patlaban veidojas
“jaunas attiecibas starp Eiropas valstim” un, lai ari kada ta batu, Latvijai
japaspéj “ielekt $aja jaunaja Eiropas kartiba.”?® Dazas dienas vélak jaunvei-
dojamas valdibas vaditajs Ivars Godmanis runaja par nepiecie$amibu na-
kotné piedalities “..ar1 visos Eiropas pasakumos.””

Tacu vienlaikus arpolitikas taktiskais limenis tika izstradats pietieka-
mi detalizéta veida. Kads vacu zurnalists péc vizites Latvija Godmana val-
dibas izveidosanas laika zinoja, ka jaunais Latvijas premjerministrs “péta
Somijas modeli, kad vin$ ir pesimistiska garastavokli, un péta Austrijas ne-
itralitates pieméru tad, kad jutas optimistiski.”*® Valdibas apstiprinaganas
debatés Augstakaja padomé Godmanis “tris mazo Somiju” doktrinu skicé-
jajau pietiekami detalizéti.

“[P]asreizéja situacija valdibas darbibas koncepcijas pamata jabit finlandi-
zacijas, Somijas parauga modelim. Es domaju, ka, izmantojot Somijas pie-
meéru, kas uzskatami un praktiski pierada visai pasaulei un PSRS, ka Lat-
vijas Republika reizé ar Igauniju un Lietuvas Republiku varétu pastavét
un attistities ka neatkarigas valstis — starptautisko tiesibu subjekti, reizé
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saglabajot ipasas, lidzigi Somijai, attiecibas ar PSRS gan politiskaja, gan
ekonomiskaja, gan militaraja, gan ari citas jomas. Acimredzot valdibai batu
praktiski japierada, ka Latvijas Republikai, tie$i ka neatkarigai valstij uztu-
rot ipasas attiecibas ar Padomju Savienibu, ir visas iespéjas ekonomiski izde-
vigi, turklat abpuséji izdevigi, veidot attiecibas ar PSRS ka ar savu kaiminu,
tapat ariar citam kaiminvalstim... Un Arlietu ministrijas uzdevums ir atrast
pareizo atslégu un pareizo proporciju, ka méginat patstavigi organizét arpo-
litiku, tomér reali nemot véra, ka tai jabat koordinétai ari ar PSRS lielvalsts

interesém.”!

Liela vienpratiba par $o stratégisko koncepciju bija gan LTF centris-
kaja, gan nacionalistiskaja sparna, kuri vélak partaps ideologiski konkure-
jo$as partijas uz Latvijas politiskas skatuves. LNNK parstavosie Eduards
Berklavs un Aleksandrs Kir$teins Godmana valdibas arpolitisko prog-
rammu atzina par “visai pienemamu.” Lidzigos uzskatos bija arl neatka-
ribas atgasanas parlamentara cela pretinieki. “Pilsonu kongresa” rezola-
cija 1990. gada aprili solija “ievérot PSRS un citu valstu aréjas drosibas

intereses.”®3

Jalto-fobiskie motivi

Nepilnu pusotru gadu ilgais periods starp 4. maija deklaracijas pienem-
$anu 1990. gada pavasari un pilnas neatkaribas sasnieg§anu 1991. gada
vasaras beigas LTF valdibai un jaunajai arpolitiskajai elitei bija Joti inten-
sivas pieredzes uzkrasanas laiks praktiskaja diplomatija, kas nenovér$ami
ietekméja arl vinu prieksstatus par Latvijas manevra iespéjam starptau-
tiskaja politika. Arpolitikas taktiskaja limeni Baltijas neatkaribas kustibu
lideru sakotnéjas ceribas saistijas ar to, ka neatkaribas atjauno$anas jau-
tajumu izdosies “internacionalizét” un Rietumu lielvalstis klas par Lat-
vijas, Lietuvas un Igaunijas “advokatiem” to smagaja $kirSanas procesa ar
PSRS. Tacu §is teorétiskas ceribas atri nomainija praktiska vilsanas. Jég-
pilni par $§adiem Baltijas valstu “advokatiem” kluva tikai atseviskas Zie-
melvalstis, ipasi Danija, Zviedrija un Islande. Neraugoties uz gadu desmi-
tiem ilgu$o neatziSanas politiku, loti atturigi Baltijas jautajuma pozicio-
néjas ne tikai atkalapvieno$anas procesa eso$a Vacija, bet arl Amerikas
Savienotas Valstis.
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Iztélojoties starptautiskas sistémas nakotni, ASV arpolitikas veidota-
ji — tapat ka daudzi citi $aja perioda — neparedzéja un neméginaja veicinat
tik totalu PSRS sabrukumu, kadu $i valsts 1991. gada nogalé pieredzéja.**
Vinu redzéjums balstijas Auksta kara laika ASV istenotas “iegrozo$anas”
politikas apsvérumos un saskana ar tiem nevis Padomju Krievija pati par
sevi, bet gan §1 rezima komunistiskaja ideologija balstitais ekspansionisms
bija problémas batiba. Lidz ar to Vasingtonas politika lidz pat pédéjiem
PSRS eksistences mirkliem balstijas respekta pret $o liberalas transforma-
cijas procesa esoso valsti ka respektéjamu lielvaru nakotnes starptautiskaja
sistéma, ar kuru, izplénot komunistiskajai ideologijai, beidzot varétu but ie-
spéjams veidot tadu partneribu, kada bija ieceréta Apvienoto Naciju orga-
nizacijas veido$anas sakuma, — laika pirms ASV un PSRS kluva par Auksta
kara idejiskajiem un geopolitiskajiem pretpoliem. Vasingtonas skatljuma
1988.-1991. gados $ada tipa racionala partneriba jau veidojas un deva aug-
lus, pieméram, panakot neredzéta limena starptautisko vienpratibu attieci-
ba uz Irakas iebrukuma Kuveita un Vacijas apvieno$anas procesu.

Lidzigi ka Rietumeiropas ietekmigako valstu lideri ASV prezidents
Dzordzs Buss augstu vértéja iespéjas, ko radija perestroikas process, PSRS
un Mihaila Gorba¢ova gataviba atkapties no padomju ietekmes zonas Aus-
trumeiropa. Ta¢u vienlaikus Gorbacova iekspolitiskas pozicijas iepretim
padomju konservativajiem spékiem tika vértétas ka trauslas, un tas savu-
kart radija Vasingtonas nevélésanos radikali konfrontét Gorbatovu Bal-
tijas jautajuma. “Meés esam superlielvalsts, ir daudz faktoru, ar ko mums
jarékinas,” Buss skaidroja privata saruna ar Igaunijas Augstakas padomes
priek$sédétaju Arnoldu Ritelu. “Es nevélos Gorbacovu iespiest stari, kur
vina vienigie sabiedrotie paliks tikai armija un VDK.™

No Rietumu lielvalstim $aja perioda Maskavas virziena skanéja uzsta-
jigi lagumi nelietot vardarbibu dumpigaja Baltija, tacu attieciba uz tiesu
un jégpilnu atbalstu Latvijas, Lietuvas un Igaunijas neatkaribai Rietumu
lielvalstis lidz pat pédéjam mirklim palika pie viedokla, ka Baltijas repub-
liku brivlais$ana Padomju Savienibai nevar tikt uzspiesta, neraugoties uz
1940. gada netaisnibam, un par valstiskuma atjauno$anu savstarpéju saru-
nu cela javienojas pasiem baltie$iem un Maskavai. Lidz ar to Baltijas val-
stu pilnigas neatkaribas atjauno$ana beigu beigas izradijas atkariga nevis
no stratégisko partneru atbalsta Rietumos, bet no ieks$politiskajam jukam,
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kas taja laika valdija Maskava. Latvijas, Lietuvas un Igaunijas pilnigu ne-
atkaribu Rietumu lielvalstis sdka atzit péc tam, kad to bija izdarijis péc
1991. gada augusta puca par faktisko lideri Maskava Mihaila Gorbacova
vieta kluvusais Boriss Jelcins.

Si vilsanas agrinajos kontaktos ar Rietumu lielvalstim vairoja kaut ko,
ko varétu nosaukt par “jalto-fobiju” Latvijas arpolitikas veidotaju pratos.
“Jalto-fobijai” jeb bazam, ka Latvijas, Lietuvas un Igaunijas valstiskums
var klat par “mainas monétu” lielvalstu lideru aizkuli$u sarunas, bija ne ti-
kai emocionals pildijums, bet ari stratégiskas doktrinas iezimes. Ta balsti-
jas uz prieksstatu, ka Latvijas mérki nevar tikt sasniegti, veidojot alianses
attiecibas ar kadu no Rietumu lielvaram un, lidzigi ka starpkaru perioda,
vienigas alternativas ir vai nu nosacita “neitralitate,” vai regiona mazo val-
stu sadarbibas modeli.

Sie prieksstati par alian$u (ne)iespéjamibu ar Rietumu lielvaram, ipa-
§i Savienotajam Valstim, radikali mainisies devindesmitajos gados, bet
Atmodas perioda beigu posma “jalto-fobiskie” instinkti bija loti izteikti.
Vil$anas retorika bija dzirdama jau LTF otraja kongresa. “Daudzus gadus
esam dzirdéjusi, ka lielaka dala valstu neatzist Baltijas valstu inkorporaci-
ju Padomju Savieniba,” 1989. gada oktobri analizéja LTF arlietas aktivais
zurnalists Edvins Inkéns. “Bet péks$ni tagad, laika, kad més esam nolému-
$i savu de facto statusu pielidzinat savam de jure statusam, reakcija ir tada,
kas liek vilties. Més sastopamies ar izvairigumu, tuk$am deklaracijam un
pat ar dazadiem mégindjumiem mas apklusinat.”*® Sandra Kalniete savas
atminas par $o periodu retoriski vaicaja: “Kapéc gan Latvija nav sala?...
Kaut pasaule reiz mas liktu miera.”?’

Tadejadi 1992. gada vasara, jau péc pilnigas neatkaribas atjauno$anas,
diskutéjot par pirmo arpolitikas koncepciju, no Latvijas jaunas politiskas
elites skanéja vairaki motivi. Dazi no $iem motiviem bija dziestosi, piemé-
ram, finlandizacijas doktrina. Sis Auksta kara laikmeta Somijas izkoptais
stratégiskas pielagosanas modelis baltie$u acis bija zaudgjis lietderibu,
nemot véra, ka PSRS bija sabrukusi un Maskavas regionalas ietekmes per-
spektiva vairs neizskatijas tik nenovérsama. Turklat Baltijas valstis, pretéji
savulaik piesardzigi planotajam, bija ieguvusas brivlai$anu no PSRS bez
jebkadam $kir§anas ligumos sniegtam garantijam attieciba uz Maskavas
“priviligéto intere$u zonas” respektésanu.
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Lidz ar to 1992. gada vida Latvijas arpolitikas veidotaju idejas rinko-
ja ap “Eiropas” un “jalto-fobiskajam” koncepcijam. Janis Jurkans, vadot
savus pédéjos ménesus ministra amata, verbalizéja arlietu resora dominé-
joSos neatkaribas kustibas centriska sparna uzskatus, kuru vadmotivs bija
“saaugt ar Eiropu™

“Ja gribam dzivot pilnvértigu eiropie$u dzivi, ja gribam, lai latvie$u tauta
iegast Eiropas tautam lidzvértigu eksistences pamatu, més nedrikstam bez-
atbildigi stavét mala. Mums aktivi japiedalas Eiropas norisés pat tad, ja ne-
sanemam atrus ekonomiskus labumus un drosibas garantijas. Tadé] Arlietu
ministrija sakaru attistibu ar Eiropas Kopienu uzskata par savu prioritaru

darbibas virzienu... [Savukart] galvenais uzdevums satiksmé ar Krieviju ir

lidz minimumam pazeminat Latvijas politisko un ekonomisko atkaribu.”**

Dala nacionalistiskak noskanoto AP deputatu gan jau tad proponéja
konservativaku un savrupaku arpolitikas stratégisko virzienu. Deputats
Aleksandrs Kirsteins retoriski jautdja, “vai latvie$iem... nekritiski jajusmo
par Mastrihtas vieno$anos, par veél lielaku migraciju...2”* Aptuveni $ajas
pozicijas bija ari deputats Janis Freimanis, sakot, ka “$is nacionalas identita-
tes jautajums mums ir kartigi jaizdoma, proti, kas tad mums ta masu nacio-
nala identitate ir? Tatad vai Mastrihtas dokumenti mums der vai neder?™°

Sie nacionalas savrupibas motivi mijas ar izjustu “jalto-fobiju,” kas
bija radusies no iepriekséjo gadu ragtas pieredzes attiecibas ar Rietumu
lielvaram. “Gribu atgadinat visiem, ka lielvalstis savu politiku vienmeér
ir attistijusas... biezi vien nerékinoties ar mazo valstu interesém un likte-
niem,” teica deputats Ints Calitis. “Més redzam, ka $ie procesi turpinas...
[Liel]valstu geopolitiskas intereses... ne vienmér sakrit ar Latvijas valsts
interesém un nesakritis ari.” Arlietu komisijas deputats Maris Budovskis
kritizéja Latvijas diplomatus par parlieku pieslie$anos lielvalstu politikai,
ka dél Latvija klast “par mainas naudu dazadas lielvalstu akcijas... Tapéc
[risinajums] varétu bt integrésanas ar mazam valstim.™?

Nakamais arlietu ministrs Georgs Andrejevs 1992. gada vasara savos
izteikumos sapludinaja gan eiropeisko, gan nacionalsavrupo perspektivu.
Latvija, atgaistot neatkaribu, jau bija uzskatama par dalu no Eiropas, tacu
vinaprat nekritiska klausisanas no Rietumiem skano$aja, ultraliberalaja cil-
véktiesibu retorika varéja apdraudét Latvijas ka nacionalas valsts pilnvértigu
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atjaunos$anos. “...Salidzinot ar to laiku, kad ... Eiropa redzéja Padomju Savie-
niba vienu no saviem lielakajiem ienaidniekiem... tagad viss ir kardinali mai-
nijies. ... Krievija ir deklaréjusi, ka ta ir demokratiska valsts. Turklat Padomju
Savieniba beigusi pastavét. Un Krievija ka eventuali demokratiska valsts in-
teresé Rietumeiropu un pasauli vairak neka maza Baltija.™

Secinajumi

Skaidrs, ka politikas veidotaju idejas par vinu risinimajam problémam un
vinu laikmeta arpolitiku ir gan situativais, gan visparnozimigais saturs.
Tacu, vélak analizéjot §is idejas, nodalit parejoso no paliekosa var but sarez-
giti. Vai vispar iesp&jams neparprotami noskirt specifiskiem vésturiskajiem
apstakliem derigo no idejam, kuru pielietojums ir potenciali plasaks?

Daudzas Atmodas perioda arpolitiskas koncepcijas $kietami zaudéja
aktualitati, vél pirms Atmoda bija beigusies. Ka jau minéts, tas skaidrojams
ar strauji mainigajiem apstakliem $aja laika nogriezni. Ka staigna purva cini
zem bridéja kajam, atskaites punkti viens péc otra te grima, te uzpeldéja.

Sakotnéjie Atmodas laika arpolitiskas doktrinas aizmetni balstijas
prieksstata par Maskavas regionalas hegemonijas neizbégamibu, un, analizé-
jot Somijas Auksta kara pieredzi, Atmodas arpolitiskie prati centas saprast,
ka pielagoties $ai starptautiskas vides nelagajai realitatei. “Somijas modelis”
tostarp arl prezumeéja atteik$anos no iespéjas iesaistities aliansés, kuru mér-
kis batu lidzsvarot Maskavas regionalo ietekmi ar citu lielvaru palidzibu.

Ka zinams, vélakos gados §i pielago$anas doktrina tika atmesta un is-
tenojas radikali cita, Latvijai nodibinot “stratégisko partneribu” ar ASV un
§is partneribas ietvaros klastot par NATO dalibvalsti. To bija iesp&jams
paveikt, jo papildus PSRS sabrukumam vélak devindesmitajos gados Aus-
trumeiropas geopolitisko ainavu vélreiz radikali izmainija ASV lémums
fundamentali iesaistities $1 regiona postkomunistiskaja transformacija
un padarit sevi pieejamu alianses attiecibu izveido$anai. Ta¢u Atmodas
perioda nekas neliecindja par $ada scenarija iespéjamibu, un lidz ar to
prieksstati par to, kas nakotnes neatkarigai Latvijai bus geopolitiski iespé-
jams, bija krasi at8kirigi.

Ari “Eiropas” idejas aizmetni Atmodas perioda Latvijas arpolitiskajas
diskusijas no vienas puses neparprotami bija klateso$i, tacu no otras puses
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ta bija tala migla tita bakuguns. Vél nebija skaidrs, kas bus Eiropas kopie-
na péc-auksta kara perioda. Nemaz nerunajot par kopienas paplasinasanos
Austrumu virziena, Rietumeiropas valstis vél tikai centas saprast, ka tam
bus iespéjams turpinat integracijas procesus, péc Vacijas atkalapvienosa-
nas Sai “atslégas” lielvalstij atjaunojot ietekmes potencialu Centralaja un
Austrumeiropa.

Ja Atmodas perioda arpolitisko ideju vésturé atrodams kads vispar-
nozimigs véstijums, tad tas formuléjams ka novéléjums, lai Latvijai vairs
nekad nenaktos eksistét tik Sauru arpolitisko iespé&ju apstaklos. Péc-auk-
sta kara perioda Latvijas iegutais starptautiskais statuss un manevra telpas
pieaugums attiecibas ar Krieviju nav nekas passaprotams.
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Latvija un eiroatlantiska identitate

GUNDA REIRE

2016. gada pavasari, kad Eirobarometra pétijuma ietvaros Eiropas Savieni-
bas iedzivotajiem tika jautats, vai vini jatas ka Eiropas Savienibas pilsoni,
gandriz 70 % Latvijas iedzivotaju atbildéja apstiprinosi. Sis raditajs Eiro-
pas Savienibas ietvaros ir vidéjs; vienlaikus tas ir augstaks neka Lielbrita-
nijas sabiedriba, kas janija nobalsoja par izstaganos no ES. Tomeér ir vérts
neapstaties pie $iem datiem un atceréties latvie$u sakamvardu: “Ka sauc,
ta atsauksies.” Citiem vardiem, sabiedriskas domas aptaujas arkartigi sva-
rigs ir uzdotais jautajums, un iespéjams iegat pilnigi dazadas atbildes uz
jautajumiem, kas $kiet esam |oti tuvi viens otram. Ka apliecinajums tam ir
Latvijas sabiedribas sajatas par piederibu dazadam teritorijam. 201S. gada
tikai 11 % sabiedribas jutas piederigi Eiropas Savienibai.

Kas tad isti veido cilvéku sajutas par piederibu jeb citiem vardiem -
identitates sajatu? Latvijas cel$ uz dalibu Eiropas Savieniba un NATO nav
bijis vienkarss, ta¢u arl péc 12 gadu dalibas $ajas starptautiskajas organiza-
cijas ir jauzdod jautajumi par to, vai Latvijas sabiedriba ir sajutusies eiroat-
lantiskajai saimei piederiga, kas veido un kavé $is piederibas sajutas veido-
$anos, ka ari — kadas alternativas saskata tie cilveki, kas $adu identitati sava
socialpolitiskaja dzivé ielaist nevélas. Tapat jajauta, ka $o redzéjumu par
eiroatlantisko kopienu ir veidojusi politiki, diplomati un eksperti — cilveki,
kas gan virza sabiedrisko domu, gan ari rezultatus isteno prakseé.

Latvijas piemérs no dazadiem aspektiem apliecina identitates pét-
nieciba sen zinamo patiesibu, ka valsts daliba kadas starptautiskajas
organizacijas vai institucionalizétas valstu grupas nav per se uzskatama
par identitati un piederibu veidojo$u faktoru. No vienas puses, atraganas
50 gadu ilga okupacijas juga zem totalitara Padomju Savienibas rezima
nepadarija Latviju ne par rusificétu, ne savu nacionalo identitati un va-
lodu zaudéjusu valsti. No otras puses, ari daliba Eiropas Savieniba netiek
kveli atbalstita ka vienigais iespéjamais masu valsts arpolitikas virziens
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Sakiet, cik liela méra Sis apgalvojums atbilst Jisu pasa viedoklim:
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un identitati veidojoss lielums. Protams, vienpritiba (lai ari gkietama
vai bailu terora vadita) ir iespéjama tikai totalitaros rezimos; demokra-
tija lepojas ar viedoklu dazadibu un politisko uzskatu brivibu. Vienlai-
kus jautajums paliek atklats: kam piederigs jatas un ko isti vélas Latvijas
iedzivotajs?

Pirmie soli - Atmodas ideali un pécatmodas
politiskais kurss

Sakot, ka Latvijai daliba Eiropas Savieniba un NATO nenaca viegli, jaat-
ceras dazadi iek$éji un aréji apstakli, kas nepadarija sabiedribas piederibu
Rietumiem tik passaprotamu.

Proti, lai ari Atmodas laika notikumi pagaja zem vadmotiva “Par brivu
Latviju,” politiskajas aprindas notika plasas cinas par to, kas butu sapro-
tams ar brivu Latviju. Nav noslépums, ka neatkaribas cinu laika ka viena
no brivas Latvijas idejam diezgan ilgi tika uzskatita ari vienkarsi lielaka
neatkariba un autonomija PSRS sastava ipasa Latvijas un PSRS liguma
veida, ko aktivi aizstavéja Padomju Savienibas Komunistiskas partijas
Centralas komitejas generalsekretars Mihails Gorbacovs.

Tadé] pirmo nozimigo pamatakmeni Latvijas eiropeiskaja un rie-
tumnieciskaja identitaté noteikti ielika tie sabiedribas lideri, kas Atmo-
das laika nedomaja par politiku ka kompromisu makslu un principiali
uzturéja sabiedribas viedokli par vienigo iespéjamo brivo Latviju ka
pilniba suverénu valsti. Nav iespéjams parvértét Daina Ivana ieguldiju-
mu Latvijas nacionalas un rietumnieciskas pasapzinas uzturé$ana. Ar
28 gadu atstarpi joprojam viedi skan vina vardi, teikti 1988. gada 18. no-
vembrl intervija Jurim KaZam: “Suverenitate ir iesp&jama tikai saistiba
ar ekonomiskas patstavibas ievie$anu. Ja tauta sajutis, ka no vinas darba
ir atkariga vinas labklajiba, un latvie$u tauta jau vienreiz to vésturé pa-
radija — par 90% sagrautu zemi uzcéla Eiropas limeni, tad ari tagad, kad
cilvéki sajutis $o patstavibu, gan entuziasms, gan ¢aklums, kas ir latvie$u
tautd, noteikti palidzés.”

Tagad, kad Latvijas daliba Eiropas Savieniba primari tiek saistita ar
piekluvi dazadiem finan$u un ekonomiskajiem instrumentiem, jajauta, kas
ir miséjies? Kur palikusi §1 Ivana piesaukta ekonomiskas patstavibas sajuta,
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DAINIS TVANS. Bijusais Atmodas laika ak-
tivists un Latvijas Tautas frontes pirmais prieks-
sédétajs, viens no Latvijas neatkaribas cinu spo-
zakajiem lideriem. 1980. gados kluva pazistams,
publicéjoties laikraksta Literatira un Maksla, vé-
lak bijis laikraksta redaktors un kopa ar domu-
biedru Artaru Snipu veérsies pret jaunas Daugavas
HES celtniecibu Daugavpili, kam buatu talejosas
apkartéjas vides un etnopolitiskas sekas. Protesti

pret HES celtniecibu Daugavpili 1987. gada 5. no-

o . . . _ Foto no Daina Ivana personiga
vembri tiek uzskatiti par Tre$as Atmodas pirmsa-  arhiva

kumu. Savu politisko zvaigznu stundu piedzivoja

laika, kad no 1988. lidz 1990. gadam vadija Latvijas Tautas fronti. Vin$ bija
jaunievélétas Augstakas Padomes priek$sédétaja vietnieks. Ka Augstakas Pa-
domes deputats balsojis par deklaraciju “Par Latvijas Republikas neatkaribas
atjauno$anu,” ar kuru 1990. gada 4. maija tika atjaunota Satversmes sapulces
1922. gada 15. februari pienemta Latvijas Republikas Satversme, atjaunota
Latvijas Republikas suverenitate un 1940. gada 17. junija PSRS militara agre-
sija pasludinata par starptautisku noziegumu. Bijis Rigas domes deputats, ka
arlapbalvots ar ITI 8kiras Triju Zvaigznu ordeni.

Dainis Ivans ir cilvéks, kas ar savu idealismu un ticibu neatkarigai Latvijai
ir ierakstijis savu vardu Latvijas vésturé. Lai vina stastu nodotu jaunakajam pa-
audzém, kas Latvijas neatkaribas cinas nav pieredzéjusi, ir tapusi dokumentala
filma “Ivans,”* kurai scenariju rakstijusi Nora Ikstena, bet rezisors un operators
ir Andrejs Verhoustinskis. “Filma ir stasts par cilvéku, kur§ simbolizé jaunlai-
ku Latvijas vésturi, par cilvékvalsti, kas apvieno sevi gan ceribas, idealismu,
vil§anos, izvéles, kompromisus, uzvaras un zaudéjumus. Un atrod sevi spéku
atgriezties pie pirmsakumiem, nelaut sevi samalt laikmeta grieziem un nebut

tikai par gadijuma karakalpu dzives noliktaja stasta.”**

* Filmu var noskatities $eit: http://www.ivansfilma.lv/
** Mara Mikelsone un Agnija Antanovi¢a, “Kas ir Dainis Ivans?,” Ir.lv, 201S. gada
30. oktobris.

entuziasms un ¢aklums, kas ce] valsti? Domajams, ka $eit viena atbilde nav
atrodama. Savu iespaidu ir atstajusi gan 90. gadu privatizacijas skandali,
parciestas banku un ekonomiskas krizes un visam Eiropas valstim rak-
sturiga plaisa starp sabiedribu un valsti, gan Eiropas Savienibas izvélétais
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parlieku birokratizétais, cilvékiem detalas nesaprotamais attistibas cels.
Tas noveda pie atsveSinatibas sajatas, gluzi ka grupas “Labvéligais tips”
popularas 2001. gada dziesmas vardiem: “Eiropa mas nesapratis, Eiropa
mas nepazis.”

Tacdu viena pagale nedeg, un visa vainot politikus batu liekuligi. Lat-
vijas Bankas izlaista 4. maija pieminas monéta attélo Mati Latviju ar dzir-
nakmeni plecos. Ta simboliski norada, ka bez pietieckamas pasapzinas, en-
tuziasma, ¢akluma un valstiskas apzinas briviba ir smaga nasta. Lai Latvija
ka rietumnieciska valsts nebutu tikai robezas, karogs, varas institacijas vai
kadas starptautiskas organizacijas dalibvalsts, bet gan sabiedriba, kas pati
sevi parvalda, ir jabut katra iedzivotaja vélmei lidzdarboties, savukart poli-
tikas veidotajiem $adas iespéjas ir janodrosina.

Latvijas eiroatlantiska identitate nav viendabiga. Tai ir gan politiska
un pilsoniska, gan kultaras un partejiska komponente. Lai arl musdie-
nas, kad politisko partiju téls sabiedriba ir visai zems, slavét kadu poli-
tisko partiju ir ka minimums riskanti, tomér eiroatlantiskas identitates
konteksta savu atzinibas dalu ir pelnijusi Latvijas pirma varas parti-
ja, kas sevi lepni dévéja ari par pirmo labéji liberalo partiju — savieniba
“Latvijas ce]8.”

Kameér citas partijas laipoja, mekléja kompromisus un kalkuléja Rie-
tumu piederibas ieguvumus pret Krievijas tirgus iespéju zaudéjumiem,
“Latvijas cel$” lidz ar saviem premjeriem un arlietu ministriem konsek-
venti aizstavéja ideju par “Latviju ka augsti attistitu Eiropas valsti, latvie-
$u tautas un visu Latvijas iedzivotdju dro$u, értu majvietu.” Tai pat laika
“Latvijas cel$” atzina tikai tadu ieklausanos Eiropa, kas “saglabatu Latvijas
savdabibu un lautu tai vispusigi attistities.”

Sis frazes, kas ir tie$i patapinatas no partijas 1995. gada prieksvélésa-
nu programmas, ietver dzilas, ar Latvijas rietumniecisko piederibu saisti-
tas atsauces. Ta ir gan netie$a pasaza un vésturiska atmina par Latviju ka
attistitu Eiropas valsti Starpkaru perioda, gan stingra nostaja sabiedribas
izliguma meklé$ana un integracijas nepiecie§amiba, gan nacionalas identi-
tates saskati$ana kopsakara ar eiropeisko, vienlaikus nacionalo savdabibu
stadot pari citam.

Nebus parspiléti apgalvot, ka otrs lielakais pamatakmens sabiedribas
izjuta par piederibu Rietumu valstu saimei ir “Latvijas cela” ielikts.
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Eiropeiskas un transatlantiskas identitates veidosanas

90. gados eiropeiska identitate iepretim transatlantiskajai identitatei do-
minéja gan sabiedribas pieprasijuma, gan politiskaja piedavajuma. Tam ir
vairaki iemesli. Péc Auksta kara beigam NATO atradas transformacijas
procesa un mekléja savu vietu kopéja drosibas arhitektara, pie tam neat-
karibu atguvuso Baltijas valstu drosibas situacija bija pilna neskaidribu,
tade] integracija Ziemelatlantijas liguma valstu saimé bija talak saredzams
mérkis neka sarunas par dalibu Eiropas Savieniba. So neskaidribu pilno
situaciju veél vairak sarezgija Baltijas valstis joprojam dislocétais Krievijas
militarais karaspéks un Skrundas radiolokacijas stacijas atraganas neatka-
rigas Latvijas teritorija. Tapat janem veéra, ka 90. gadu sakuma tika nopiet-
ni apsvérta Eiropas drogibas sistémas radi$ana un lielas ceribas tika liktas
uz ta laika Eiropas drosibas organizaciju — Rietumeiropas Savienibu.

Tikai gadu gaita NATO no jauna pieradija savu nozimi globalas un
regionalas drosibas garantésana, Eiropas Savieniba atsacijas no savas uni-
kalas drosibas sistémas veidosanas, bet Rietumeiropas Savieniba kluva par
vienu no retajam starptautiskajam organizacijam, kas nefunkcionalitates
dé] savu darbibu ir izbeigusi pati.

Papildu iemesls zemajai interesei par transatlantiskas identitates vei-
dosanu sabiedriba bija attiecibas ar Krieviju. Lai ari 90. gadu sakuma pre-
zidenta Borisa Jelcina vadiba Krievija veidoja savu arpolitikas kursu ta, lai
parvarétu naidigo atmosféru attiecibas ar Rietumiem, jau tad postpadom-
ju telpa tika uzskatita par Krievijas ietekmes zonu, un NATO papladina-
$anas $aja virziena tiktu traktéta ka militars izaicinajums. Par to liecina
Krievijas Federacijas 1993. gada Arpolitikas koncepcija, kas uzsver stabilu
un cie$u sai$u veido$anu ar postpadomju valstim, ticibu Neatkarigo Val-
stu Savienibas integracijas potencialam, ka ari pretestibu jebkadu militaru
objektu novieto$anai postpadomju telpa no tre$ajam pusém. Uz Krievijas
naidigo attieksmi intervija Latvijas Véstnesim 1997. gada péc vizites Apvie-
noto Naciju Organizacijas Generalas asamblejas 52. sesija ir noradijis ari
toreizéjais Latvijas arlietu ministrs Valdis Birkavs: “Vini uzskata, ka tas
apdraud Krievijas drosibu, ka tas ir Krievijai iek$éji loti jutigs jautajums,
jo jautagjums par NATO papladinasanu ir stipri politizéts. Faktiski izsvér-
ti argumenti masu saruna tomeér neeksistéja — Krievija nevélas redzét $o
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paplasinasanos, Krievija ir pret paplasinasanos, vini uzskata, ka tada veida
rodas jaunas daljjuma linijas Eiropa, ka tada veida rodas zinima pretno-
statiSana. ... Ne masu sarund, bet cita bridi Jevgenijs Primakovs minéja,
ka Madrides lémuma vienigais, kas vinam nav pienemams, ir tas, ka tur ir
minétas Baltijas valstis. Tas nozimg, ka Krievija jau ir akceptéjusi tris uz-
aicinato valstu lidzdalibu NATO, tur nevar pretoties. Bet Krievija tik un
ta uzskata, ka ir principa pret paplasinasanos, ka paplasinasanas ir vislie-
laka klada. Tas ir vinu viedoklis, vinu redzespunkts, no ka talak vini skata
Krievijas attistibu, savas iek$éjas lietas, pasaules attistibu un savu arpo-
litiku. Vigiem ir tiesibas uz tadu viedokli. Bet viniem nav veto tiesibu uz
musu vélmi integréties NATO.”

Savukart NATO, mekléjot savu vietu jaunaja drosibas situacija uzreiz
péc Dzelzs priek$kara kri$anas, neriskéja ar straujiem planiem par neatka-
ribu atguvuso, tomér problému plosito un savu demokratijas celu mekléjo-
$o valstu uznemsanu sava pulka.

Tadu iemesls transatlantiskas identitates vélajam veido$anas procesam
nav mekléjams vienigi Krievijas naidigaja attieksmé un NATO uzmaniga-
ja pieeja. Ari Latvijas politikas veidotaji nesteidzas pazinot par masu valsts
vélmi pievienoties NATO. 1995. gada Valsts prezidents Guntis Ulmanis
6. Saeima ievélétas politiskas partijas aicinaja parakstit “6. Saeimas poli-
tisko partiju Deklaraciju,” kur sakotnéji bija formuléti divi galvenie meér-
ki — iestasanas Eiropas Savieniba un NATO. Ka min Valdis Birkavs: “No
Deklaracijas, ka to ieprieks$ bijam paredzéjusi, tika svitrots mérkis iestaties
NATO, bet visi parakstija Deklaraciju, kura integracija NATO bija aizvie-
tota ar integraciju Eiropas drosibas struktaras.”

Neskatoties uz iepriek$ minétajiem $kér§liem, lai panaktu Latvijas da-
libu NATO, daudz ir darfjusi masu valsts arvalstu draugi, kas Latvijas vie-
nigo geopolitisko celu saskatija transatlantiskaja saimé. Ka vienu no galve-
najiem arvalstu partneriem — Latvijas transatlantiska kursa aizstavjiem —
bijusi prezidente Vaira Vike-Freiberga min ASV prezidentu Bilu Klintonu,
“kurs$ bija loti uzstajigs, lai no Latvijas tiktu izvests Krievijas karaspéks.
Manas prezidentaras sakums sakrita ar vina prezidentaras beigaim, un
Bils Klintons spéléja butisku lomu, sava zina novelkot to vektoru, ka turp-
mak vajadzétu attistities masu attiecibam ar Krieviju. Vin$ uzsvéra, ka
Latvija nedrikst bat Krievijas armijas klatbatnes, par ko ceribas vél loloja
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VAIRA VIKE-FREIBERGA. Bijusi Latvijas
Valsts prezidente (1999-2007), aktivi piedalijas
valsts demokratizacijas nostiprina$anas procesa
un iestajas par Latvijas arpolitikas interesém, pali-
dzot iesaistit Latviju Eiropas Savieniba un NATO.
Strauji kluva par sabiedribas lideri un joprojam
bauda augstu tautas atbalstu. Ka Valsts preziden-

te izcélusies ar pamatigam darba spéjam un neat-
laidibu. Pati atzist: “Es varu but pateiciga savam

o

iepriek$éjam treninam ka akadémikei, jo es biju Foto o Vairas Vike-Freibergas
mainijusi mitnes zemes valodas, zinatnes jomas, personigaarhiva

stradajusi ar dainam sava brivaja laika, biju piera-

dusi un trenéta uz milzu intelektualo slodzi un spéju uznemt milzigi daudz in-
formacijas, isa laika to sagremot un saprast.”*

Papildus darbam eiroatlantiskas kopienas stiprinagana, Vaira Vike-Frei-
berga ir bijusi ari ANO ipasa siitne reformu jautdjumos (2005) un Baltijas
valstu kandidate generalsekretara postenim (2006). Cita starpa vina aicina-
ja ANO ietvaros stradat pie praktiskas miera veido$anas un miera uzturésa-
nas pasaulé, nodrosinot tiesibas visam nacijam “dzivot saskana ar visparéjam
humanisma vértibam,” ka ari veicinat cilvéku savstarpéjos kontaktus.** Péc
prezidentaras beigam Vaira Vike-Freiberga turpina aktivi darboties starptau-
tiskaja joma: bijusi ES nakotnes Pardomu grupas viceprezidente (2007-2010),
Eiropas Komisijas Augsta limena ekspertu grupas prezidente par plassazinas li-
dzeklu brivibu un pluralismu (2011), Austrumeiropas parstive Hagas starptau-
tiskas kriminaltiesas Upuru kompensacijas padomé kops 2009. gada, Madrides
kluba prezidente.

* Intervija ipasi $im izdevumam.

**Valsts prezidenta preses dienests, “Valsts prezidente Vaira Vike-Freiberga ANO
Nujorka: .. Javeicina cilvéku savstarpéjie kontakti, jo pasaules cilvéciba ir liela méra
atkariga no katra individa,” 2005. gada 6. janijs, Lvportals.lv, http://m.lvportals.lv/
visi/preses-relizes?id=1097222show=coment

Krievijas prezidents Boriss Jelcins. Vins stivéjas un lika solit, ka nekad ne-
basim NATO. Pretéji tam, ko dazi stasta, Klintons to nekad nav apsolijis.™
Ka otru Latvijas uzticamako draugu vina min DZordzu Bu$u jaunako:
“Vin$ bija sagatavojis savu runu Rigas konferencei NATO Rigas samita

laika.® “Es gribu, lai ta ieiet vésturé ka Rigas runa, un tas ta ir tapéc, ka tu
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esi mans draugs,” to vin$ man pacukstéja, pirms kapa uz skatuves. Toreiz
vin$ sava runa pateica, ka amerikani par mums iestasies un mas aizstaves,
un tas bija Joti svarigi. Més varéjam but pilnigi drosi, ka Amerika ir masu
pusé, jo citiem partneriem par kadiem aspektiem briziem bija $aubas.”

Identitates pétnieciba tiek uzsvérts process, kura sabiedriba savu poli-
tisko identitati veido, pretnostatot sevi citam sabiedribam - citas identita-
tes neséjiem, tadéjadi noskiroties no tiem un pasnosakoties attieciba pret
citu sabiedribu idejiskajam pozicijam un interesém. Saja zina okupacijas
pieredze, atraganas blakus Krievijai, ka arl Krievijas istenotais spiediens
uz Baltijas valstim saistiba ar krievvalodigo situaciju spéléja batisku lomu
Rietumu identitates veidosana. Tomér vél musdienas redzamas batiskas
at$kiribas sabiedriskaja doma par Latvijas vélamo arpolitisko kursu, un tas
iezimé valodas piederibas linijja.

Apméram puse latviski runajo$as sabiedribas uzskata, ka Latvijas ar-
politika lielaka uzmaniba japievér$ Rietumu valstim. Nedaudz vairak par
pusi krieviski runajo$o Latvijas iedzivotdju uzskata, ka musu valstij batu
japavéras ar seju pret Austrumu valstim, tai skaita pret bijusas Padomju
Savienibas valstim. No $iem datiem izriet divi arkartigi batiski secinajumi.

Vélama Latvijas arpolitiska orientacija / latviesu valoda runajosie

Jautajums: “ledzivotaju vidu valda dazadi viedokli par to, kadiem batu jabat starpvalstu attiecibu veidosanas prioritara-
jiem virzieniem Latvija. Vieni uzskata, ka, salidzinajuma ar pasreizéjo situaciju, Latvijai vairak uzmanibas vajadzétu veltit
attiecibu veidosanai ar Rietumu valstim, bet citi - ka Austrumu, t. sk. bijusaja PSRS teritorija ietilpstosajam republikam.
Kuram valstim, Jasuprat, Latvijas arpolitikas veidotajiem butu japievérs lielaka uzmaniba?”
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No vienas puses, ir skaidri redzama sabiedribas saskeltiba jautajuma par
valsts arpolitikas veido$anas prioritarajiem virzieniem, un tas noteikti ne-
liecina par spécigi iesaknotu eiroatlantisko identitati un kroplo skaidru
valsts arpolitisko kursu. No otras puses, lai ari latviski runajoso iedzivotaju
izvéle par labu Rietumiem ir izteiktaka, tomér fakts, ka ta doma tikai puse,
vél vairak pastiprina iepriek$éjo secindjumu.

Pie tam $1 dihotomiska domasana — vai nu Rietumi, vai Austrumi — ir
dabiska. Nemot véra identitates veido$anos, pretnostatot sevi citam sa-
biedribam, Latvija nonak iz$kir$anas punkta. Nosveroties par labu Eiro-
pas Savienibai un NATO, seko stipraka norobezo$anas no arienes, $aja
gadijuma - Krievijas. Savukart tie iedzivotaji, lielakoties krieviski runajo-
$ie, kuri joprojam izjat padomju sentimentu, dzivo Krievijas informacijas
telpa un ir tiesi paklauti Krievijas antirietumnieciskajai propagandai, pauz
vélmi norobezoties un distancéties no negativi iztélotas Eiropas.

Aprakstita sabiedriska doma ir viens no lielakajiem identitates izai-
cindjumiem musdienu Latvija. V&l joprojam ir dziva 90. gados populara
ideja par Latviju ka tiltu starp Rietumiem un Austrumiem. Tomeér nav ie-
spéjams ilgstosi dzivot uz tilta vai zem tilta, ja grib dzivot cilvéka cienigu

Vélama Latvijas arpolitiska orientacija / krievu valoda runajosie

Jautajums: “ledzivotaju vida valda dazadi viedokli par to, kadiem batu jabat starpvalstu attiecibu veido$anas prioritara-
jiem virzieniem Latvija. Vieni uzskata, ka, salidzinajuma ar pasreizéjo situaciju, Latvijai vairak uzmanibas vajadzétu veltit
attiecibu veidosanai ar Rietumu valstim, bet citi - ka Austrumu, t. sk. bijusaja PSRS teritorija ietilpsto$ajam republikam.
Kuram valstim, Jasuprat, Latvijas arpolitikas veidotajiem butu japievérs lielaka uzmaniba?”
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dzivi. Tilts ir jagkérso, un ir jaizdara viennozimiga izvéle par labu vienai
vai otrai pusei.

Vél viena ideja, kas tika aktivi proponéta un joprojam gust lielu at-
saucibu sabiedriba, ir nepiepildama vizija par “Latviju ka mazo Sveici.”
90. gadu sakuma ar to tika saprasta iespéja Latvijai nebat par tiltu starp
Rietumiem un Austrumiem, nebut spiestiem izvéléties starp divam tilta
pusém, ta vieta klastot par starptautiski neitralu valsti. Par $is idejas ilu-
zoro dabu savas atminas dalas bijusais Latvijas arlietu ministrs Valdis Bir-
kavs: “Atjaunota neatkariba radija priek$noteikumus, lai nule ka cinas par
neatkaribu dzimusie politiskie spéki izdaritu izvéli: Austrumi, Rietumi,
neitralitate. Visparéjas noskanojums ar retiem iznémumiem bija neparpro-
tams — Rietumi.”’

Jaatzist, ka, pemot véra starptautiskas vai militaras neitralitates kon-
cepta sarezgitibu un specifiku konkrétu valstu gadijumos, no starptautis-
ko attiecibu, geopolitikas un socialpolitiskas attistibas viedokla $ads sta-
tuss Latvijas gadijuma nav iespéjams. Savulaik $o skatfjumu baroja vélme,
nupat esot atsvabinatiem no totalitarisma tvériena, neielaisties nekadas
citas aliansés. Musdienas $is neitralitates virziens ir atmests, tacu sabiedri-
ba joprojam ir aktuals “Latvijas maksimalas neatkaribas” koncepts. No de-
mokratijas un starptautisko attiecibu teoriju viedokla varétu ilgi lauzt $keé-
pus, kur globalizétaja un savstarpéji atkarigaja pasaulé masdienas atrodas
neatkaribas un suverenitates robezas. Tomér $kiet, ne jau politologiski vai
teorétiski apsvérumi vada cilvéku pratus, kad tie liek pusei Latvijas iedzi-
votaju domat, ka musu valsts attistibai vissvarigak batu maksimalas pat-
stavibas un neatkaribas saglabasana iepretim cie$akai integracijai dazadas
Rietumu organizacijas, t. sk., Eiropas Savieniba un NATO. Visticamak, $o
viedokli veido kokteilis, kas sastav no zemas eiroatlantiskas piederibas, in-
dividualas bezspécibas un zemas politiskas ietekmes sajatas, dalai sabied-
ribas — ragtas padomju atminas, bet citai dalai — sentiments attieciba uz
PSRS mantinieci Krievijas Federaciju.

Atgriezoties pie Birkava sacita, jaatzimé acimredzama $kirtne starp
politikas veidotaju un sabiedribas viziju par Latvijas arpolitisko virzibu. Ja
politikas veidotajiem jau 90. gadu sakuma izvéle par labu Rietumu virzie-
nam bija passaprotama, tad sabiedribas acis ta nospiedo$u vairakumu nav
ieguvusijoprojam.
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Domajot par Latvijas attistibu, kas Jusuprat ir svarigak?

Ciesaka Latvijas Maksimala
darbtbaun A e Latvijas patstavibas
ieklauSanas dazadas - un neatkaribas
starptautiskas (t. s. suverenitates)
struktdras, pieméram, saglabasana
Eiropas Savieniba, 48.2%
NATO 1ese
39,0%

Grati pateikt
............................... 12,8%

Baze: visi respondenti, n=1002
Avots: SKDS, 2016. gada augusts

Nebutu iemesla ari vainot politikas veidotajus zema aktivitaté. Gata-
vojoties dalibai Eiropas Savieniba un NATO, pienakumu augstumos ir bi-
jusi Aizsardzibas ministrija, Arlietu ministrija un diplomatiskais dienests,
ir darbojies Ipasu uzdevumu ministrs Eiropas savienibas lietas, Eiropas
integracijas birojs, visas ministrijas ir izveidotas ipasas struktarvienibas
darbam ar Eiropas Savienibas lietam. Latvijai ir bijusi arlietas arkarti-
gi kompetenti Eiropas Parlamenta deputati — Inese Vaidere, Sandra Kal-
niete, Artis Pabriks, Girts Valdis Kristovskis, Georgs Andrejevs, Valdis
Dombrovskis, Kri$janis Karing, Roberts Zile, Aldis Kuskis, tapat lielu ie-
guldijumu Latvijas rietumnieciskas identitates veido$ana devusi Eiropas
Komisijas delegacija Latvija (pirms iestisanas Eiropas Savieniba), Eiro-
pas Komisijas parstavnieciba Latvija (péc iestadanas Eiropas Savieniba),
NATO Stratégiskas komunikacijas izcilibas centrs un citas institacijas. Sa-
eima aktivi darbojas Arlietu komisija, Eiropas lietu komisija un notiek ik-
gadéjas arlietu debates. Latvija ir bijusi gan Eiropas Savienibas prezidéjosa
valsts, gan $eit ir noticis NATO samits un Eiropas Savienibas Austrumu
partneribas samits. Tomér, neskatoties uz plaso darbibu, sabiedriba jopro-
jam nejutas labi informéta par Eiropas Savienibas un NATO jautajumiem.
Labu atbildi uz $o problému savulaik ir sniedzis Eiropas integracijas biro-
ja vaditajs Edvards Ku$ners, noradot uz subjektivo sajatu, ka valdiba ne-
iesaistas dialoga ar sabiedribu: “Més, Eiropas integracijas birojs, lidz $im
informacijas snieg$ana esam stradajusi pamata ar starpniekiem. Ir izveido-
jies sadarbibas partneru loks, ar kuriem més veicam informacijas apmainu.
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Ir radioraidijums, ir projekts televizija, ir 32 regionalie punkti rajonu bib-
liotekas. Liela méra informacijas avots vai iniciators $im aktivitatém ir
bijusas valdibas struktaras. Tad, kad cilvéks aiziet uz rajona bibliotéku,
vin$ neiedomajas, ka valdiba ir stavéjusi klat informacijas punkta izveidei.
Klausoties radioraidijumu, varbat tiek palaists garam, ka ta tiek veidota
sadarbiba ar biroju.”® Iespéjams, atbilde slépjas arl apstakli, ka politikas
veidotaji par Latvijas dalibu Eiropas Savieniba un NATO ir runajusi no
funkcionala viedokla, un tam ir savs pamats, jo kritériju izpilde un likum-
dosanas parpemsana ir bijusi visai kompleksa. Tomér $adas - funkciona-
las — pieejas rezultats ir $aubas sabiedriba par arpolitiska kursa pareizibu.

Parliecinat par savu eiroatlantisko piederibu
partnerus un sevi pasu

Latvijas gadijuma par eiroatlantiska virziena pareizibu nacas parliecinat
ne tikai masu tautu, bet nopietni stradat ar starptautiskajiem partneriem.
Jautajumu loks bija plags un Joti sensitivs. Pirmkart, ta bija Latvijas véstu-
res skaidro$ana visplasakaja nozimé, sakot no parliecinasanas par musu
eiropeiskajam sakném, beidzot ar Latvijas sabiedribas rietumniecisko vér-
tiborientaciju. Otrkart, par Latvijas demokratisko briedumu un eiroatlan-
tisko piederibu nacas runat saistiba ar jauno Pilsonibas likumu un grozi-
jumiem Valsts valodas likuma. Daudzviet Rietumos jédziens “nepilsonis”
joprojam nav skaidrs, un bez padzilinatas okupacijas véstures parzinasa-
nas tiek izdariti vienkarsoti secinajumi par sabiedriski politiskajiem pro-
cesiem Latvija, tai skaita starpetniskajam attiecibam. Treskart, Latvija no
diviem avotiem uzreiz — no Vizentala centra un Krievijas oficidlajam amat-
personam — sanéma uzbrukumus par nacisma atdzim$anu un nepietieka-
mu aktivitati kara noziedznieku sodisana. Sie apmelojumi no Krievijas
puses Latviju sasniedz joprojam, parasti dazadu starptautisku organizaciju
rezoluciju veida, kas runa par nacisma glorificé$anu un nereti atsaucas uz
16. marta legionaru pieminas pasakumiem. Tapat ka péc neatkaribas at-
guasanas, ari $obrid Latvijas rietumnieciski orientétie politiki un eksperti
dara visu iespéjamo, lai skaidrotu Nirnbergas tribunala secinajumus attie-
ciba uz Latvijas legionu’ un noraiditu jebkuras spekulacijas par nacisma
slavina$anu Latvija.
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Bijusi Latvijas prezidente Vaira Vike-Freiberga, kas laipni piekrita
sniegt interviju Ipasi $im izdevumam, norada, ka ebreju jautajums, nosodi-
jums antisemitismam un apliecinajums Latvijas centieniem sodit nacisma
kara noziedzniekus ir bijis arkartigi batisks, lai masu valsts Rietumu part-
neri saktu mas uzlakot ka eiroatlantiskajai saimei piederigus. “Taja laika
Efraims Zurofs no Vizentala centra arkartigi aktivi centas, lai pieraditu,
ka Latvijas valsts nevélas pienacigi novest lidz galam izseko$anu par na-
cistu kara noziegumiem. Seit vajadziga neliela atkape. Andrievs Ezergailis
ir uzrakstijis rakstu, kur vin$ pierada, ka toreizéja nacistu medisana starp
ukrainiem, latvie$iem un lietuvie$iem Latvijas gadijuma bija balstita uz ce-
kista Paula Ducmana sacerétu paskvilu. Tas bija veikls saceréjums, meli no
A lidz Z, kas bija piespéléts ASV dienestiem un politikiem ar visu iespéja-
mo KGB instrumentu palidzibu. Sie Ducmana meli tika uznemti ka piera-
dijumi un fakti. Tajas valstis, kur bija tiesas pravas un prasija pieradijumus,
pieméram, Kanada, viss izgazas, jo pieradijumu nebija. Bet tiesi troksna un
negativas propagandas radisana bija iemesls, kapéc Ducmanim bija uzdots
$adu gramatu uzrakstit. Tas pie viena ari attaisnotu Latvijas okupaciju. Sis
moments bija arkartigi butisks,” norada bijusi Prezidente.

Vaira Vike-Freiberga uzsver, ka Latvijas gadijuma bijis arkartigi svari-
gi, lai Saeima pienemtu likumu par tris noziegumu veidiem, kam nav noil-
guma — kara noziegumi, noziegumi pret cilvéci un piedalisanas genocida.
“Latvija $adus noziedzniekus ir gatava tiesat jebkad, noilguma nav. Tas bija
loti butisks solis,” vina uzsver intervija. Mitu kliedésana butiskas ir bijusas
personiskas attiecibas ar ebreju kopienam Latvija, Vésturnieku komisijas
darbiba, Prezidentes pirma vizite ANO, ka ari daudzas citas vizites, kas ie-
klava tiksanos ar ebreju kopienu. “Un toreiz man bija japiedalas gandriz ka
nopratinasana, klat bija ap 35 organizaciju parstavji, kas mani iztaujaja, un
dazas pat atlavas nepamatotus apvainojumus. Tacu ir jasaprot, ka padom-
ju okupacijas gados bija rupigi veidoti Jaundabigi un tisam izplatiti miti.
Runa nebija par to, vai kadi latviesi ir piedalijusies genocida. Tas bija labi
zinams. Debates bija par to, vai latviesiem ka tautai ir jauznemas kolektiva
vaina par dazu savu tautie§u noziegumiem,” saka Vaira Vike-Freiberga.

Vaicata par arvalstu draugu palidzibu $ajos centienos, vina ka ipasi no-
zimigu soli min braucienu uz Vini pie Simona Vizentala. Vaira Vike-Frei-
berga stasta: “Es biju vairakas reizes tikusies ar Zurofu un redzéju, ka tas
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ir apmats cilvéks, kuram nacistu vajasana bija faktiski kluvusi par karjeru.
Tadé] es aizbraucu pie Vizentala, un més no sirds izrunajam situaciju. Es
vinam teicu: “Ja, latvie$u tauta ir bijusi kolaboranti, ir bijusi noziedznieki,
bet lielakoties vini jau ir zem zemes.” Katra zina, es gribéju parliecinat, ka
ta nav kolektiva tautas vaina, un vin$ man teica: “Es nekad neesmu doma-
jis, ka latvie$iem ir kolektiva vaina ebreju iznicina$ana, kas notika Latvija.
Es vienmér esmu iestajies par to, ka atbildigie ir tie, kas tur piedalijas. Nav
tadas lietas ka kolektiva vainas apzina tautai.” Pasas sarunas beigas més
loti sirsnigi apkampamies, vins apraudajas, es apraudajos, un més vienoja-
mies, ka briesmu lietas ir notikugas, un ka ne vins, ne es negribétu, ka tas
atkartojas. Es esmu gatava tikpat liela méra cinities pret slepkavam un ben-
dém, ka vins. Ja més tadus varam atrast un viniem pelnito sodu izgadat,
tad vinam tur ir mans atbalsts. Ta¢u manu tautu noniecinat ir netaisnigi.
Un vins$ teica, ka vina centra darbibas mérkis noteikti tads nav bijis. Vina
centra mérkis ir bijis sameklét vainigos individus.”

Bijusi prezidente sarunas laika atkartoti uzsver, ka patie§am Joti aug-
stu vérté $o privato tik§anos ar Vizentalu. Tapat vina Davosa iepazinusies
ar Izraélas premjerministru Simonu Peresu un Nobela prémijas laurea-
tu Eli Vizelu, kur$ runajis par piedo$anu un samierinasanos, un ari vi-
nai $is jautajums $kitis pietiekami smags un butisks. “Tapat uz Latviju ir
braucis Izraélas prezidents, un es esmu bijusi valsts vizité Izraéla. Més ar
$iem cilvékiem tiri cilvécigi sadraudzéjamies un atradam kopigu valodu.
Es domaju, ka ebreju starptautiska sabiedriba novértéja to, ka es no sirds
nosodu noziegumus pret cilvéci, nedomaju jebkada veida tos attaisnot,
ta¢u tas nav visas tautas gréks,” intervija stingri savu nostaju pauda Vaira
Vike-Freiberga.

Latvijas vésturi kop$ 90. gadu sakuma ir skaidrojusi ne tikai politiki,
bet ari diplomati, eksperti un vésturnieki. Sis darbs ir pielidzinams Sizi-
fa liktenim, kurs vel akmeni mazam, jo cilvékiem ir vieglak uztvert vien-
karsa propagandas veida pasniegtus mitus, nevis uzklausit argumentétus,
kompleksus un ar lidzsinéjo véstures izpratni nesaskanigus skaidrojumus.
Sos centienus vél vairak apgratina fakts, ka ari misdienas sabiedribas ir
arkartigi viegli ietekméjamas ar ideologizétu valodu jeb, ka teicis Francis
Rozencveigs, — valoda ir vairak neka asinis. Viktora Klemperera gramatas
“LTI. Tre$a Reiha valodas. Filologa piezimes” tulkotaja, bijusi politike un
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kveéla Latvijas eiroatlantiska kursa aizstave Heléna Demakova gramatas
pécvarda raksta: “Ilgstosi atrodoties saindétas valodas videé, kura cilveks
biezi tiek iesviests pats pret savu gribu, vin$ sak domat un rikoties atbil-
stodi aréjiem $tampiem, kurus parpémis.”’® Latvijai sava eiroatlantiskaja
cela nacas piedzivot daudzas smagas cinas pret “saindéto valodas vidi,” kas
nosaka cilvéka domasanu, politisko ricibu un Latvijas gadijuma ir bijusi iz-
$kiro$a sava demokratiska brieduma pieradisanai.

Tomeér $is darbs nav bijis veltigs. 2004. gada uz to ir skaidri noradijis vés-
turnieks, profesors Aivars Stranga, kurs pats ir veicis milzu ieguldijumu Lat-
vijas véstures pétnieciba un skaidro$ana: “Pirms diviem gadiem es jau lasiju
lekciju Stenforda par latvie$u darbibu holokausta, un tad kadi tris klatesosie
bija neapmierinati, jo ticéja, ka legions $avis ebrejus. Bet tagad tas vairs abso-
lati netiek uztverts ta, ka visi latviesi batu neaprakstami antisemiti un $aveji.
Amerika loti daudz kas gajis uz priek$u Austrumeiropas izpété. Stenforda
gandriz katru dienu bija kads pasakums, kura Joti korekti skaidroja, piemé-
ram, Stalina laika genocidu pret ukrainiem vai Krimas tatariem.”

Demokratiska sabiedriba nav iesp&jams uzturét arpolitisko kursu,
kur§ nav radis atsaucibu un laidis savas saknes sabiedriba. Sim apgalvo-
jumam ir gan demokratiski filozofisks, gan praktiski politisks segums.
Proti, demokratija neparedz valsts dzives organizé$anu, ko Sauri noteiktu
politiki vai ierédnieciba, bet sabiedriba uz to mulsi noskatitos. Sadi lemu-
mi demokratija nav dzivotspéjigi. Turklat par Latvijas iestaganos Eiropas
Savieniba 2003. gada referenduma Iéma Latvijas tauta, un tas noradija uz
praktiski politisko identitates apzinasanas nepiecie$amibu.

Nemot véra ieprieks aprakstito sabiedribas noskanojumu, Latvijas ei-
roatlantiskas domas nostiprinagana svariga bija lidera vizija. Tomér lide-
ra liktenis nav viegls. Ka raksta Edvards Bérnijs sava slavenaja 1928. gada
gramata Propaganda, vidéja vélétaja politiska apatija celas no ta, ka politiki
nesaprot, ka sasniegt cilvéku pratus, nespéj sevi dramatizét t3, lai pieklatu
cilvéku ikdienas vajadzibam. Automats nespéj radit publikas interesi, bet
lideris, cinitajs, diktators gan. Ka liderim piesatinataja ikdienas darba bat
rado$am, neklat par automatu vai diktatoru? Viena no spilgtakajiem Lat-
vijas lideriem, bijusi Valsts prezidente Vaira Vike-Freiberga atbild $adi:
“No lideriem sagaida, lai vini vada, lai iet pa priek$u. Tacdu, ja vini sak uz-
nemties parak daudz iniciativas vai atbildibas, tad viniem parmet, ka vini
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klastot par tiraniem, kas vini ari nereti klast. Liderim ir jastaiga pa naza
asmeni, jo sabiedriba sagaida, ka lideris ne tik vien reprezenté un simboli-
z& Latvijas valsti, ka tas ir Latvijas parlamentaras iekartas prezidenta gadi-
juma, bet tomér ari vinu virza un vada.”

Vaira Vike-Freiberga, atbildot uz jautajumu, kas bija galvenie punkti,
par ko bija jaruna ar musu sabiedribu un par ko ta bija japarliecina, min,
ka arzemés bija jacinas ar to, ka masu tautu mégina noniecinat, un batiba
tas pats esot noticis ari Seit — “mums notika Joti aktiva pasnoniecinasanas.
It ka demokratijas varda, it ka preses atklatibas varda, ta¢u pasapzinas tra-
kums starp latvie$iem bija loti izteikts. Un otra doma — ka més jau neesam
ta ka visi citi, ka dziedaja Edgars Liepins.” Vina ari min piemérus: “Ja eiro-
atlantiskas virzibas varda teica, ka mums jauzlabo sava tiesu sistéma, tad
atbilde bija — tadi nu més esam, un tur neko nevar darit. 1994. gada, veél
neesot Latvijas prezidentei, es teicu runu Spidolas balvas pasnieg$ana. Si
runa arzemeés mana 18. novembra turneja sanéma ovacijas, bet $eit, Latvi-
ja, bija loti nepopulara. Ar retiem, bet svarigiem iznémumiem daudzi péc
tas pagrieza muguru, jo es rundju par to, ka pieeja “tadi nu més esam, un
tur neko nevar darit” nav pareiza, ir kaut kas jadara.” Runajot par plasi iz-
platito bezspécibas sajutu sabiedriba, vina min ari citas atrunas: “Piemé-
ram, tieslietu sistéma més neko nevaram darit, jo mums nav pietiekams
daudzums tiesas zalu, mums nav $is, mums nav tas. Mums butu jatiek no
punkta A lidz punktam B, bet ta ka més nevaram $obrid tikt no A lidz Z,
tad diemzél iet nav iespéjams nemaz. Vai ari - ja més mainam sistéma vie-
nu elementu, tad mums ir jamaina ari daudz kur citur, un, ja tik daudz ja-
maina, tad més beigu beigas nevaram mainit neko.” Bijusi prezidente seci-
na, ka $i ir bijusi oti izteikta visparéja noskana tauta visos limenos, daza-
das izpausmés, un savu nostaganos pret nevaribu, bezspécibu, negribé$anu
vina atceras ka “cinu pa visu fronti uzreiz.”

Nepopulari Iemumi eiroatlantiskas virzibas varda

Latvijas iestasanas process Eiropas Savieniba pieprasija sabiedribas kon-
sensu divas jomas uzreiz: gan identificé$anos ar eiroatlantisko virzienu
iepretim Austrumu virzienam, gan likumdo$anas izmainas un lémumu
pienemsanu, kas tika uzskatiti par priek$noteikumu sarunu uzsaksanai
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ar Latviju. Lai to nodro$inatu, bija nepiecie$ama riciba, ko zinatniskaja
literatiira dévé par strukturalo lideribu (spéja uz ricibu vai varas resursu
pielietodanu, kas rada stimulu, vértibu un ieguvumus konkréta joma) un
idejisko lideribu (saistita ar problému apzina$anos un ieliksanu konkrétu
politisko risindgjumu ietvara).

Viena no situacijam, kas noradija uz sarezgitu izskir§anos starp sabied-
riba popularu un valstij nepieciesamu lémumu, 1999. gada bija saistita ar
grozijumiem Valsts valodas likuma. Ipa3i iebildumi pret likuma groziju-
miem bija EDSO, jo tie paredzéja, ka valsts regulé valodu lieto$anu visos
uznémumos, iestadés, sabiedriskajas organizacijas, taja skaita privatajas,
religiskajas un kultaras iestadés. Prezidente Vaira Vike-Freiberga, noradot
uz likuma grozijumu neatbilstibu Satversmei un Latvijas starptautiska-
jam saistibam, atdeva to Saeimai otrreizé&jai caurlako$anai. Vina toreizéjo
situaciju apraksta $adi: “Man jau pasas pirmajas prezidenturas dienas bija
jamaina Valodas likums, lai tas atbilstu EDSO un Eiropas Komisijas prasi-
bam. Man bija japienem arkartigi batiski léemumi, kas bija loti nepopulari.
Likuma grozijumi bija Saeima pienemti ar 73 balsu vairakumu, ta¢u man
bija momenta jastajas preti konstitucionalajam vairakumam un jasaka - ng,
es $o likumu satu atpakal un iesaku pardomat, jo citadi Helsinku samita
maus uzsakt sarunas par iestaganos Eiropas Savieniba neaicinas. To mums
tie$a veida bija pateikusi miasu starptautiskie draugi. Janem véra, ka meés
jau vienreiz bijam noraiditi: Madrides samita Latviju noraidija, bet Igauni-
ju panéma. Mums bija teikts — ar o Valodas likumu, jo sevigki ar pédéjiem
grozijumiem, un Pilsonibas likumu, jas Eiropas Savieniba nepems.”

Vértéjot, cik plasas vai ierobeZotas bija Prezidenta iespéjas iespaidot Lat-
vijas eiroatlantisko virzibu, vina min, ka viens Prezidenta varas aspekts bija
“nemitigi skatities Saeimai uz pirkstiem, sekot lidzi un saskanot to ar vispa-
réjam valsts interesém, tai skaita ari tada veida, ka tas tiek uztvertas no masu
noveértétaju un novérotaju viedokla. Visa mana kalposanas laika més tikam
izveértéti, svérti, meériti, sijati caur dazadiem sietiem.” Intervija vina atzist, ka
“masu reala vértiba iesta$anas procesa Eiropas Savieniba un NATO citu acis
karajas tiesa mata gala.” Ta¢u — “Mans lémums atgriezt likuma grozijumus
tauta bija Joti nepopulars, bet tas bija jadara. Tas nozimé - ir javar uznemties
atbildibu par to, kas ir valsts interesés, teorétiski pat riskéjot ar sava amata
zaudé$anu, vai katra zina ar nopietnu popularitates zudumu.”
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Ka galveno jautajumu, kurs$ bija iz§kiross vértéjuma par masu gatavi-
bu pievienoties Eiropas Savienibai un NATO, bijusi prezidente min prob-
lému, ka “daudzu acis més bijam nestabila valsts, kura ir par daudz nepil-
sonu.” Esot pastavéjis pat uzskats, ka Latvija talit saksies etniskie nemieri,
kaut kas Iidzigs, kas Balkanos jau bija noticis.

Lidzas grozijumiem Valsts valodas likuma otrs svarigakais likums,
kura pienemsana tika uzskatita par cela karti vispirms uz dalibu Eiropas
Padomé un péc tam — Eiropas Savieniba, bija Pilsonibas likums. Ari $eit
sadaras politikas veidotdju un sabiedribas viedokli, un abam pusém bija
taisniba. Proti, padomju okupacijas laika istenota Latvijas sabiedribas par-
krievosana, lingvistiskais imperialisms un latvie$u ipatsvara samazinasa-
nas sabiedriba radija nepiecie$amibu aizsargat latviesu valodu ka vienigo
valsts valodu. No otras puses, Eiropas Padome un EDSO normativo aktu
forma gaidija apstiprinajumu, ka Latvija ir demokratiska valsts, kura pil-
na méra tiek ievérotas cilvéktiesibas un minoritates nekada veida netiek
apspiestas. Pirmais méginajums, 1994. gada pienemot likumu ar taja ie-
stradatu pilsonibas kvotu sistému, Eiropas Padomé netika akceptéts, un
savu artavu visparéjas neapmierinatibas uzkurinagana deva Krievija. Kad
Valsts prezidents Guntis Ulmanis likuma atdeva parlamentam otrreizéjai
caurskati$anai, kvotu sistéma no ta tika iznemta, tadéjadi atbrivojot Latvi-
jas celu uz Eiropas Padomi. Tas vienlaikus ari bija sakums Latvijas ilgajam
celam uz Eiropas Savienibu.

Vaira Vike-Freiberga uzsver: “Latvie$u valodas ka vienigas valsts va-
lodas statuss un minorita$u jautajums bija loti aktuals un mums taja bri-
di $kietami neparvarams un neatrisinams. Ta bija nemitiga cina pieradit,
ka pie mums viss notiek taisnigi un ka tas nav nekas nenormals prasit Jau-
dim iemacities valsts valodu.”"" Viens no smagakajiem parbaudijumiem
Latvijas sabiedribas izturétspéjai un masu valsts eiroatlantiskajai stabili-
tatei bija 2008. gada finan$u un ekonomiska krize, tai sekojosais Latvijas
lagums péc starptautiska aizdevuma un visparéjais politiskais konteksts.
2009. gada péc Ivara Godmana valdibas kri$anas valdibu izveidoja parti-
ja “Jaunais Laiks” ar Latvijas vésturé visos laikos jaunako premjeru Valdi
Dombrovski priek§gala. Toreiz prese par vinu rakstija $adi: “Pametot érto
un apméram divas reizes labak apmaksato Eiropas parlamenta deputa-
ta kréslu, vin$ piekrita vadit Latvijas valdibu. Kads valdibai tuvu stavoss
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VALDIS DOMBROVSKIS. 2014. gada ievélets
par Eiropas Parlamenta deputatu, kop$ 2014. gada no-
vembra — Eiropas Komisijas priek$sédétaja vietnieks
eiro un sociala dialoga jautagjumos, no 2016. gada
augusta pilda ari Eiropas Savienibas finansu pakal-
pojumu komisara pienakumus, jo péc britu refe-
renduma par izstaganos no Eiropas Savienibas par
atkap$anos no amata pazinojis lidz$inéjais komisars
Dzonatans Hils no Lielbritanijas. Bijis Ministru
prezidents tris valdibas (2009-2014) un finangu

P - _ . . Foto no Valda Dombrovska
ministrs (2002-2004), ki ari Saeimas un Eiropas personiga arhiva

Parlamenta deputats. Valdis Dombrovskis ipasi ak-
tivs bija, veicinot Latvijas cie$aku ekonomisko integraciju Eiropas Savieniba. Ka
vin$ atzina, atskatoties uz savu darbu ekonomiskas krizes parvarésana, “...pazista-
mais ekonomists P. Krugmans 2008. gada decembri pazinoja, ka “Latvija ir jauna
Argentina”, uzsverot, ka valsts bankrots ir neizbégams. Turpmakajos gados man
radas tads ka neklatienes disputs ar P. Krugmanu. Latvija nekluva par “jauno Ar-
gentinu”, gluzi otradi — jau péc daziem gadiem ta bija starp visstraujak augo$ajam
ES ekonomikam.” Kopa ar Andersu Aslundu Dombrovskis publicéja gramatu
Ka Latvija parvaréja finansu krizi (How Latvia Came Through the Financial Crisis
(Peterson Institute for International Economics, Washington DC, May 2011)).
Valdis Dombrovskis savu redzéjumu par Latvijas nakotni pauz $adi: “Es Latvi-
juredzu ka nacionali spécigu valsti, kura pilnvértigi izmantojusi savas iespéjas starp-
tautiski, nostiprinot valsts ietekmi un aizsargajot to pret aréjiem draudiem. Valsti,
kas izmantojusi iespéjas, ko dod daliba starptautiskas organizacijas, lai celtu labklaji-
bu Latvija. Lai to panaktu, Saeima un valdiba nepiecie$ams kartigs komandas darbs,
lai stingri turpinatu iesakto, veiksmigi sadarbojoties ar Latvijas parstavjiem starp-

tautiskas organizacijas, masu valsts draugiem un partneriem visa pasaulé.”**

—»

* Valdis Dombrovskis, “Latvijas ekonomiska attistiba ES integracijas ietekmé” no Kris-
tine Kozlova, red., AtgrieSanas Eiropa Latvijas prezidentu, premjerministru, ministru
un diplomatu esejas, 284.

**http://www.valdisdombrovskis.lv/

zurnalists trapigi jautaja — vai Dombrovskis vispar saprata, ka uzmests
uz sliedém trakas bankrota lokomotives prieksa, kurai sabojajusas brem-
zes?”'? Un tomér Dombrovskis ne tikai apturéja bankrota lokomotivi
un izveda Latviju no krizes, bet $aja nebut ne mazsapigaja procesa spéja
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Vai Jusu viedoklis par Eiropas Savienibu, ASV un Krieviju
ir pozitivs vai negativs?
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Avots: SKDS, 07.2008.-08.2015.

Latvijas sabiedribas eiropeisko orientaciju ne vien saglabat, bet pat palieli-
nat. Tas atspogulojas gan sabiedriskas domas aptaujas, gan talakajos Latvi-
jas eiropeiskas praktiskas integracijas solos.

Par hrestomatisku jau kluvis Dombrovska teiciens “Téréjam vairak,
neka nopelnam.” Pie tam $ie vardi krizes laika noziméja nevis fakta kon-
stataciju, bet bija signals nakamajiem krizes parvaré$anas pasakumiem.
Sakot, ka process nebija mazsapigs, ar to jasaprot Iléemums nedevalvét latu,
fiskala konsolidacija jeb milziga apjoma taupibas pasakumi, vieno$anas
ar starptautiskajiem aizdevéjiem, ka valsts budzeta deficitu Latvija var at-
lauties 10 % nevis 5 % apmeéra, ka to bija parakstijis iepriek$éjais Ministru
prezidents Ivars Godmanis, un visparéjas strukturalas reformas.

Iespéjams, Dombrovska paveiktais Latvijas sabiedriba ta lidz galam
vél nav noveértéts, jo valsts bankrotam péc “treknajiem gadiem,” skiet, ne-
viens neticéja. Tacu liels parsteigums tas bija Starptautiskajam Valatas
fondam, kam bankrotéjusas ekonomikas ir darba ikdiena. Savu patieso
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sajusmu par Latvija istenoto starptautiska aizdevuma programmu Starp-
tautiska Valatas fonda izpilddirektore Kristine Lagarda pauda $adi: “Ta ir
valsts, kura dzivo drosmigi cilvéki. Kad Eiropas Komisijas un Starptautiska
Valatas fonda aizdevuma programma tika sakta, més paredzéjam, ka ta bus
loti sarezgita un smaga tiesi iedzivotajiem. Pateicoties tam, ka jasu valsts va-
diba uzpémas drosmi cilvékiem izskaidrot patieso situaciju, un ari tam, ka
sabiedriba bija gatava drosmigi uznemties gratibas, aizdevuma programmu
izdevas sekmigi pabeigt. Jasu ekonomika atkal ir uz kajam, eit ir stabilitate
un iespé&jas ekonomiskai izaugsmei. Samazinas bezdarba limenis. Jus esat ne
vien skaista zeme, bet arivalsts, kura dzivo loti drosmigi cilveki.”?

Parvarot krizi, tika ne vien spécinata Latvijas eiropeiska piederiba, bet
radits pamats dzilakai integracijai — 2014. gada 1. janvari Latvija ka piln-
tiesiga locekle pievienojas eirozonai. Ka atzimé Valdis Dombrovskis, tas
notika se$us gadus vélak, neka ieprieks bija planots: “Sakotnéji noteiktais
mérka datums eiro ievie$anai Latvija — 2008. gada 1. janvaris — ta ari pali-
ka vélmju limeni, jo pirmskrizes gados inflacija butiski parsniedza Mastri-
htas kritérijos noteikto limeni. Savukart, sakoties krizei, Latvija nespéja
izpildit budzeta deficita kritériju. Atbilstibu ilgtermina procentu likmju
kritérijam pat nevaréja izmérit, jo Latvijai vienkarsi nebija pieejas starp-
tautiskajiem finansu tirgiem.”"*

Pievienojoties eirozonai, ta pati Latvija, kas pirms daziem gadiem tika
uzskatita par Eiropas Savienibas vajako posmu, kluva par vienu no Eiropas
Savienibas kodola valstim. Masu valsts eiropeiskas identitates dinamika tas
ir vértéjams ne vien ka liels, bet ari, nemot véra politisko kontekstu, nepa-
rasts vai netipisks sasniegums. To noteikti nesasniedza Valdis Dombrovs-
kis viens; vina ka lidera vadiba to sasniedza socialie partneri, privatais un
publiskais sektors, visa sabiedriba kopa. Ari $o faktu, $kiet, sabiedriba nav
vél lidz galam apzinajusies, un $eit vieta butu atgadinat Vairas Vikes-Frei-
bergas teikto par tieksmi pasnoniecinaties — ta vieta, lai apSaubitu Latvijas
veiksmes stastu, Latvijas sabiedribai patiesiba ir iemesls sajusties stiprai un
spéjigai pasai sevi parvaldit. Ka atzimé Valdis Dombrovskis, pievieno$anas
eirozonai ari “uzliek pienakumu aktivi piedalities un dot ieguldijumu sva-
rigakajos ar Eiropas nakotni saistitajos jautajumos. Latvijas daliba Eiropas
Savieniba ir vésturiska iespéja aktivi lidzdarboties Eiropas nakotnes veido-
$ana, bet ta ir ari Latvijas atbildiba par Eiropas nakotni.”"
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Secinajumi

Par Latvijas dalibu Eiropas Savieniba un NATO runa ka par atgrie$anos tur,
no kurienes esam nakusi un no kurienes padomju okupacijas rezims Latviju
vardarbigi bija at$kélis. Valsts téls veidojas no divam pamata dalam — ko par
mums doma citi un ko par sevi domajam meés pasi. Lai klatu par eiroatlan-
tiskas saimes dalibnieku, ir bijis gan japierada partneriem savas valsts un sa-
biedribas demokratiskais briedums, gan japarliecina pasiem sava sabiedriba
par izvéléta arpolitikas kursa pareizibu. Ir bijis japienem izskirosi svarigus,
bet nepopularus lémumus un jacinas ar sakroplotas véstures régiem. Saja
procesa Latvija ir ne tikai apliecinajusi sevi ka pilnvértigu un uzticamu eiro-
atlantisko partneri, bet ari devusi savu unikalo pienesumu Eiropas kopé&jam
véstures redzéjumam. Nemot véra, ka péckara Eiropas politiskais dalijums
novilka ari skaidru robezu starp Eiropas rietumu dalas un Eiropas austrumu
dalas véstures skaidrojumu, Latvijas cel$ uz Eiropas Savienibu un NATO ir
arikalpojis ka veids kopigas Eiropas véstures izpratnes veido$anai.

Tiesibu eksperts Egils Levits pamatoti noradijis, ka “pie identitates
pieder ari skaidriba par savas nacijas geopolitisko atraganas vietu. Tas nav
tas pats, kas geografiska atraganas vieta.”'¢ Citiem vardiem, Joti liela méra
no svara ir muasu identitate ka mentals koncepts. Lai arl politikas veidota-
ji un eksperti ir ieguldijusi daudz, lai Latvija klatu par Eiropas Savienibas
un NATO dalibvalsti, eiroatlantiskas identitates zema iesaknotiba Latvi-
jas sabiedriba ir acimredzama. Tas iemesli ir gan plaisa starp sabiedribu un
varu, atsve$inatibas sajata, okupacijas pieredze un no tas izrieto$as bailes,
gan korupcijas skandali un banku un ekonomiskas krizes, ta¢u lielu dalu
§1s identitates vajinasana jau gadu desmitu laika ir ieguldijusi Krievija ar
Latvijas valsts starptautiska téla grausanu. Krievija ir pielikusi milzu pules,
lai konstruétu Latvijas identitati, balstoties uz fragmentétu véstures apzi-
nu, deformétu atminu politiku, mitiem par Krieviju ki Latvijas atbrivota-
ju, latvie$iem ka nacistu pakalpiniem, ka ari véstures politizaciju un visap-
tvero$u propagandu. Visi iepriek$ minétie aspekti ir novedusi lidz Latvijas
iedzivotaju zinamai neskaidribai par savu geopolitisko identitati. Tacu
Krievijai patik vajas demokratijas, kam pietrakst viendabibas to naciona-
laja un eiroatlantiskaja identitaté, jo $adi apstakli pielauj dazada veida, ari
politiskas un militaras, operacijas.
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Tadeé] skiet, ka politisko un sabiedribas lideru darbs pie Latvijas integ-
racijas Eiropas Savieniba un NATO patiesiba nebuat vél nav beidzies. Péc
Latvijas iestaanas Eiropas Savieniba un NATO politikas veidotaji un ek-
sperti mekléja jaunus arpolitikas mérkus un izaicinajumus, tomér nekur
talu nebija jameklé: pat 2016. gada, nemot véra iek$politikas un arpoliti-
kas cie$as saiknes, vienam no arpolitikas mérkiem ir jabat masu sabiedri-
bas eiroatlantiskas identitates spécinasanai. To 2013. gada 18. novembri,
atskatoties uz Latvijas neatkaribas vésturi, ir atziméjis ari Dainis Ivans:
“Latvija, pievienojoties Eiropas Savienibai un NATO, sev ir nodro$inajusi
lielaku drosibas pakapi, kada Latvijai iepriek$ vésturé nav bijusi, bet mums
irjaapzinas, ka tas viss ir trausls.”"” Sadu situaciju jau bija paredzéjis ari Ed-
vards Kusners, kurs vél talaja 2002. gada teica: “Zinot Rietumvalstu pie-
redzi, sabiedriba nekad neteiks, ka informacijas daudzums ir pietiekams.
Daudziem cilvékiem ir pieeja — kas man bas no iestaganas Savieniba? Es
domaju, ka ir pienacis laiks uzdot jautajumu: kas bas valstij no ta? Ja més
grasamies Eiropas Savieniba staties ka individu kopums, nevis valsts, tad
drosi vien ta arl bas, ka viens teiks, ka ir iestajies, otrs — ka nav. Patiesiba
Eiropas Savieniba stajas valsts, un primaras tai ir sabiedribas un ekono-
miskas intereses.”"®

Uzdevums spécinat Latvijas eiroatlantisko identitati ir prioritars.
Uz to sava jaunakaja zinojuma “Kremla stratégijas rokasgramata: Izprat-
ne par Krievijas ietekmi Austrumeiropa un Centraleiropa” ir noradijusi
ari Vasingtona bazétas domnicas “Stratégisko un starptautisko pétijjumu
centrs” (CSIS) pétnieki.'” Latvijai ir nopietni jauztver taja paustais, ka “zi-
namas valstis Krievijas ietekme kluvusi tik visaptvero$a un endémiska, ka
tas apdraud nacionalo stabilitati, ka ari valsts rietumniecisko orientaciju
un eiroatlantisko stabilitati” un “krievi ir iesaistiti ilgstosa kampana, lai
atgutu to, ko Putins uzskata par vinu likumigo buferzonu Austrumeiropa,
nolaka graut ne tikai NATO un ES, bet ari abu institaciju demokratiskos
pamatus.”

Lai eiroatlantiska identitate laistu dzilakas saknes Latvija, ir nepiecie-
$ams masdienigs darbs ar sabiedribu, kas iet arpus ierastas Eiropas Savie-
nibas un NATO jautdjumu skaidro$anas, birokratizétas un formalas pie-
ejas. Citiem vardiem — nepiecie$ama iedvesmos$ana, parliecinagana, apvie-
nos$ana un kopigas nakotnes saskati$ana sabiedriba: “Lideri ... var radit un
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formulét mérkus, kas pace] cilvékus pari vinu sikajam raizém, notur pari

konfliktiem, kas sadala sabiedribu un apvieno vinus, lai sasniegtu meérkus,

kas ir vinu lielako centienu vérti.”
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Austrumu virziens
Latvijas arpolitika

ANDIS KUDORS

Kops$ Latvijas neatkaribas atjauno$anas 1991. gada ir pagajusi divdesmit
pieci gadi — nozimigs laika posms, kas, tuvojoties Latvijas simtgadei, Jauj
ieskatities nesenaja vésturé un izdarit secinajumus par arpolitikas izvé-
lu pareizibu un kladam. Saja laika spridi Latvijas arpolitika ir domingjusi
Rietumu attistibas vektori, kuru izvéle bijusi saistita gan ar lielakas Lat-
vijas pilsonu dalas pasidentifikiciju un vértibam, gan pragmatiskiem ap-
svérumiem par atrako celu uz labklajibu un drosibu. Dala sabiedribas ir
veérsusi skatus ari uz Austrumiem, kur Krievija ir ne tikai energoresursiem
un kodoliero¢iem bagata kaiminvalsts, bet ari cita veida iek$éjas attistibas
simbols un alternativas regionalas integracijas centrs.

Ka veértét Latvijas un Krievijas attiecibas 2016. gada rudeni? Eiropas
Savieniba turpina ar Krimas aneksiju un karadarbibu Ukrainas austru-
mos saistitas sankcijas pret Krieviju. Maskava isteno pretpasakumus, kas
mazina Latvijas partikas pre¢u noietu Krievija. Krievijas un Baltkrievijas
kopigo militaro macibu scenarijos tiek izspéléta karadarbiba ne tikai Ka-
liningradas apgabala, bet ar1 Baltijas valstu teritorijas. Kanadas karaviri
posas uz regularam macibam Latvija. Latvijas puse jau ir pieradusi dzirdét
Krievijas parstavju kritiku par it ka krievu diskriminé$anu Latvija. Liela
dala Krievijas iedzivotaju uzskata Latviju par sev naidigu valsti, kamér citi
joprojam ka tarisma galameérki labprat izvélas Rigu un Jarmalu. Sadarbiba
arlietu ministriju un nozaru ministriju limeni notiek ikdieniski un regula-
ri. Vai varéja bat citadi? — tas ir viens no jautajumiem, uz kuru $aja raksta
tiek mekléta atbilde. Pat paliekot pie Rietumu virziena, vai varéjam izvei-
dot labakas attiecibas ar Krieviju? Kuri ir Latvijas arpolitikas “Austrumu
(lasi — Krievijas!) virziena” istenoanas idejiskie stravojumi un svarigakas
iesaistitas personas? Sis raksts nav skatams ka klasisks arpolitikas vai arpo-
litikas véstures pétijums, drizak jau ka méginajums atrast laikmeta zimes,
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kas izgaismo celu, kuru esam veikus$i, nonakot lidz $odienas attiecibam ar
Krieviju. Jau sakuma jauzsver, ka ne visi notikumi Latvijas—Krievijas attie-
cibas un ne visas $aja arpolitikas virziena iesaistitas personas tiek apskati-
tas $aja darba. Tas ir saistits, pirmkart, jau ar raksta ierobeZoto apjomu un
autora subjektivo izvéli. Otrkart, politologi var stradat tikai ar atklatiem
avotiem.

Raksts tiek buvéts daléji hronologiska seciba, daléji parlecot laika turp
un atpakal, lai uzsvértu galvenos Latvijas arpolitikas stravojumus attieci-
bas ar Krieviju. Tiek izdaliti tris $adi stravojumi, kuru ietvaros ir meklétas
idejas un tam atbilstigaka riciba attiecibu uzlabo$anai ar Krieviju. Pirmais
ir “idejiskais” virziens, kas saistits ar vélmi iedzivinat “Krievu pasaules”
koncepcijas principus. Otrais — Latvijas “krievu pragmatiskais” virziens
jeb “ekonomika vispirms, un Krievija ir labs sadarbibas partneris.” Tre$ais
stravojums ir “latvie$u pragmatiskais” ar lidzigu saukli - “ekonomika vis-
pirms, un Krievija der ka sadarbibas partneris.” Robezas starp stravoju-
miem nav stingri novilktas, tas dazkart var parklaties. Pieméram, gan “ide-
jiskaja,” gan “krievu pragmatiskaja” virziena var tikt runats par Latvijas
krievu un krievvalodigo iedzivotaju tiesibu jautajumiem. Vards “pragma-
tisks” $aja raksta tiek saistits vairak ar valsts materialajam interesém, pret-
stata jédzienam “normativs,” kas prieksplana izceltu demokratijas un cil-
véktiesibu jautajumus. “Pragmatisma” stravojuma daljjums “latviesu” un
“krievu” apaks$virzienos ir saistits ar joprojam pastavos$o etnisko dalijumu
Latvijas politika, ka ari ar at$kirigajiem skatijumiem uz Latvijas iek§poli-
tiku viena arpolitikas stravojuma ietvaros. Ja dala “krievu pragmatiska”
stravojuma parstavju ir gatavi izdarit oficialajai Krievijai tikamas iek$po-
litikas parmainas Latvija (pieméram, pilsonibas un valodas likumdosana),
tad “latvie$u pragmatiska” virziena atbalstitaji vélas labas kaiminattieci-
bas, kas dod ekonomiskos ieguvumus, bet ne par katru cenu iekspolitikas
dimensija.

Jaatzist, ka atsevi$kas personas ir grati ieramét tikai viena vai tikai
otra stravojuma. Teksta ievietotajos ramjos ir izceltas tris personas, kat-
ra simbolizé kadu stravojumu. “Idejiskaja” — “Krievu pasaules” veidotaju
virziena spilgta personiba ir Tatjana Zdanoka, kura, lidzigi ka “krievu
pragmatiska” stravojuma parstavis Nils Usakovs, nav piedalijusies ofi-
cialaja Latvijas arpolitikas veido$ana, tomér ar savu praktisko darbibu

172



veido dalu no Latvijas—Krievijas attiecibam. “Pragmatiskaja latviesu”
stravojuma ir izcelams Valdis Zatlers, kura vizites Krievija mérogs un
limenis Jauj vipam apsteigt tadus personazus ka Aigars Kalvitis, Janis
Jurkans, Janis Urbanovi¢s, Aivars Lembergs u. c. Te gan japiezimé, ka
“pragmatisko latviesu” virziens varétu tikt dalits vel sikak, izcelot valsts
prezidentus — Gunti Ulmani, Vairu Viki-Freibergu, kuri jau pirms Val-
da Zatlera ir méginajusi veidot labas kaiminattiecibas ar Krieviju, bet ar
mazakiem panakumiem. Ne visi Krievijas virziena atbalstitaji vadas péc
vieniem un tiem pasiem principiem, ne visiem ir vienada izpratne par
$ada arpolitikas vektora sniegtajiem labumiem. Tapat ne visas izceltas
personas ir skatamas ka “pro-kremliski” orientétas, ar to domajot pozi-
tivu skatijumu uz masdienu Krievijas politiskas elites ricibu iek§politika
un arpolitika.

Armijas izveSana un trauksmainie devindesmitie

Latvijas neatkaribas reila nodrosinasana sakas ar svarigu soli — Latvijas
Republikas Augstaka Padome (AP) 1991. gada 29. augusta izvirza oficialu
prasibu Padomju Savienibai izvest savu karaspéku no Latvijas. Ar AP lé-
mumu vien, protams, nepietika. Jautajuma internacionalizacija, iesaisto-
ties Zviedrijai un ASV, bija neatsverams atbalsts baltieSiem atbrivoties no
okupacijas karaspéka, kas gan toreiz dazadu iemeslu dé] tika nosaukts par
“arvalstu karaspéku.” Dala no Latvijas politikiem un diplomatiem, kuri
tada vai citada veida iesaistijas Krievijas armijas izve$anas veicinasana,
bija Janis Dinevi¢s (sarunu delegacijas vaditajs), Martin$ Virsis (sarunu
delegacijas vaditajs sakot ar 1993. gada 3. augustu), Georgs Andrejevs (ar-
lietu ministrs), Valdis Birkavs (premjerministrs), Guntis Ulmanis (valsts
prezidents), Dainis Turlais (aizsardzibas ekspertu grupas vaditdjs) u. c.
Sarunas par sakotnéji PSRS, bet vélak Krievijas armijas izve$anu turpina-
jas lidz 1994. gada pavasarim, kad 30. aprili Maskava Latvijas valsts prezi-
dents Guntis Ulmanis un premjers Valdis Birkavs parakstija vieno$anos ar
Borisu Jelcinu par armijas izve$anu.

Cels lidz minétajam bridim bija sarezgits. Sarunas bija gratas, Krie-
vijas puse izvirzija jaunas un jaunas prasibas. Diemzél Latvijas delega-
cija paklavas Krievijas spiedienam un piekrita 22 320 Krievijas armijas
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pensionaru palik$anai Latvija. Ka norada Talavs Jundzis, reali paliku$o
skaits bija no 7S lidz 100 tuksto$iem, pemot véra, ka lielaka dala virsnie-
ku Latvija dzivoja kopa ar gimeném.' Jundzis raksta, ka izve$anas pro-
cess un maksa par to ir drizak skatama ka maciba Latvijai nevis veiksmes
stasts.” Ja $ados gadijumos vadamies nevis péc starptautisko tiesibu prin-
cipiem, bet péc realpolitikas uzstadijumiem, tad daléji var piekrist Val-
da Birkava teiktajam, ka ta bija cena par armijas izve$anu. Starptautisko
tiesibu principi (kas ne tikai nelautu Krievijai uzstadit prasibas, bet ka
PSRS mantiniecei liktu, pieméram, kompensét videi nodaritos zaudéju-
mus) netika ievéroti ne tikai Latvijas puses paklavibas, bet zinama meéra
arl ASV un Zviedrijas nostajas dél. Talavs Jundzis notikuso komenté
$adi: “ASV un Zviedrijas palidziba Krievijas karaspéka izve$ana no Lat-
vijas koncentréjas uz terminiem un Skrundas radara problémas risina-
$anu, atstajot novarta Krievijas pieaugo$as prasibas nodrosinat ipasas
tiesibas krievvalodigajiem Latvija un socialas garantijas tur palikusajam
militarpersonam.”

Tikai péc Krievijas armijas izve$anas, 1995. gada Saeimas pienemtaja
dokumenta “Latvijas arpolitikas pamatvirzieni lidz 200S. gadam” Latvi-
ja definéja galvenas arpolitikas prioritates — iesta§anos NATO un Eiropas
Savieniba. Taja pasa dokumenta tika minéts, ka “Latvija ar Krieviju uztu-
rés kaiminattiecibas, balstoties uz starptautisko tiesibu normam un starp-
tautisko saistibu ievéro$anas pamata.™ Tatad ne “prioritate,” ne “stra-
tégiska partneriba,” bet “kaiminattiecibas.” Sada izvéle bija logiska, vél
nesen, 1993. gada, Maskava armijas tanks $ava pa Krievijas parlamenta
éku, kaiminvalsts demokratizacija bija tikai ceriba, savukart Krievijas pil-
sonu jaunie identitates mekléjumi nebija novedusi pie sabiedribas daudz-
maz kopigas izpratnes par labako Krievijas attistibas scenariju. Turklat
pat liberali noskanota Krievijas arlietu ministra Andreja Kozireva vaditie
diplomati jau bija paspéjusi kritizét Latviju par it ka diskriminacijas iste-
nosanu pret krieviem, aktualizéjot $o jautajumu starptautisko organizaci-
ju redzesloka.

Diemzél Krievijas politiskas elites mentalitate un PSRS lielvaras sta-
tusa zaudé$ana nelava skatities uz Latvijas valsti ka uz starptautiskas
politikas subjektu, drizak jau ka uz objektu, kam ieradita kada neliela
loma Krievijas arpolitika un iek$éja elektorata mobilizésana. Saprotot, ka
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Latvija izraujas no Maskavas gravitacijas lauka, Boriss Jelcins un Krievi-
jas premjers Viktors Cernomirdins 1997. gada izdarija pédéjo méginaju-
mu paturét Baltijas valstis sava orbita, piedavajot tam drosibas garantijas,
kuras tika noraiditas. Sekoja Krievijas centieni diskreditét Latviju, spe-
cifiski interpretéjot pensionaru protesta akcijas izkliedésanu Rigas cen-
tra 1998. gada. Iespéjams, ka vél viens iemesls Krievijas asajai reakcijai
bija tas neveiksmigais méginajums klat par Ventspils ostas lidzipasnieci.
1998. gads bija pagrieziena gads, kas principiali izmainija Krievijas nozi-
mi Latvijas aréja tirdznieciba. Krievijas finan$u sektora krize lika Latvijas
uznémeéjiem parorientéties uz Eiropas Savienibas tirgiem. Turklat batiski
pieauga izredzes iestaties ES un NATO. Zaneta Ozolina un Airis Rikvei-
lis, analizé&jot Krievijas reakciju uz Latviju no 1995. lidz 1998. gadam, no-
radija, ka “jo veiksmigaka Latvija bija, istenojot ES un NATO integracijas
politikas, jo agresivaka kluva Krievijas retorika.”

Lidztekus oficialajai Latvijas arpolitikai, kura 90. gadu beigas arvien
skaidrak ieziméjas Rietumu vektori, notika méginajumi akcentét ari Krie-
vijas nozimi. Jau ar nevalstiskas organizacijas “Kustiba par socialo taisni-
gumu un lidztiesibu™ (vélak partija “Lidztiesiba”) izveidi 1993. gada un
“Tautas saskanas partijas”” (TSP) izveidi 1994. gada, bija redzams, ka ne
visi Latvijas iedzivotaji, un lidz ar to ari ne visas politiskas partijas, uzska-
tija, ka attiecibas ar Krieviju ir jaatstaj otraja plana. TSP un “Lidztiesiba”
aizstavéja viedokli, ka Latvijas—Krievijas attiecibas nav iespéjams uzlabot
bez sevigkas attieksmes pret Latvija dzivojosajiem krieviem. So parlieci-
bu labi ilustré divi Jana Jurkana izteikumi: “Attiecibas ar Krieviju ir jauz-
labo, un vispirms jasak pasiem ar savam slimibam” un “Nemainot savu
attieksmi pret $eit dzivojo$ajiem krieviem, més neizmainisim attiecibas ar
Krieviju.”

Uz sadarbibu ar Krieviju orientétie politiskie spéki ir piedzivojusi di-
vus nozimigus konsolidacijas posmus. Pirmais bija apvienibas “Par cil-
vektiesibam vienota Latvija” (PCTVL) izveide 1998. gada, kura sakotnéji
apvienojas TSP, “Kustiba par socialo taisnigumu un lidztiesibu” un “Lat-
vijas Socialistiska partija.”® Otrs — politisko partiju apvienibas “Saskanas
Centrs” (SC) izveide 2005. gada, kura apvienojas “Tautas saskanas parti-

» « »11

ja,” “Jaunais Centrs™"' un “Daugavpils pilsétas partija.”'> Abi konsolidacijas

posmi notika neilgi pirms Saeimas vélésanam.
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Jauns gadsimts - jauna realitate

Pirma — 90. gadu — konsolidacijas vilpa parstavju centieni tapt pamanitiem
un jetekmét attiecibas ar Krieviju vainagojas ar ¢etru PCTVL Saeimas de-
putatu viziti Krievija pirms Latvijas pasvaldibu vélésanam 2001. gada. Par-
lamenta deputati Jana Jurkana vadiba Maskava tikas ar prezidenta admi-
nistracijas, valdibas un parlamenta parstavjiem. Nozimigaka bija tikSanas
ar Krievijas premjeru Mihailu Kasjanovu, kuram Latvijas parlamentariesi
apliecinaja, ka PCTVL gatavojas péc vélésanam stradat valdosaja koalicija,
rékinoties ar socialdemokratu atbalstu. Krievijas puse izteica vélmi pieda-
vat Latvijai vairakas ligumu paketes, kuras tiktu apvienoti ekonomiskas un
humanas sadarbibas jautajumi, citiem vardiem sakot, ja vélaties slégt jaunus
ekonomisko attiecibu ligumus, jamaina ar Latvijas krieviem saistita politika!
Latvija minéta vizite izpelnijas valsts prezidentes Vairas Vikes-Freibergas
kritiku: “Ir pilnigi normali, ka parlamentariesi riko tik§anas ar savai politis-
kajai ideologijai atbilstosam, braligam partijam citas zemés, tacu starptau-
tiskaja praksé normala batu situacija, kad speciala vienas valsts parlamen-
tarieSu delegacija tiek uznemta pie citas valsts premjera, bet atseviskiem
opozicijas parstavjiem $ada iespéja batu liegta. Nesen Latvijas parlamenta-
rie$i oficiali viesojas Krievija un netika piepemti pie Krievijas premjera.”"’
Krievijas varas selektiva attieksme, tiekoties ar noteiktu politisko spéku par-
stavjiem un ignoréjot citus, bija vérojama ari turpmakajos gados. Sada prak-
se ir izaicindjums koordinétas Latvijas arpolitikas istenosanai.

Vladimira Putina klasana par prezidentu 2000. gada mainija Krievijas
regionalo arpolitiku. Lai gan Latvija nepiedalijas NVS - “civilizétas skir-
$anas” projekta, tomér Maskavas vélme kontrolét kaiminvalstis attiecas
arl uz Baltijas valstim. Putina laika N'VS telpas integracija kluva par vienu
no arpolitikas prioritatém. Cits jautajums ir, cik veiksmigi vai neveiksmi-
gi ir notikusi regionalie integracijas procesi. Lai gan likums par Krievijas
tautie$u politiku tika pienemts jau 1999. gada, tiesi Putina laika tautiesu
politika ieguva to formu un saturu, kadu més redzam ari Sodien. Tautie-
$u politikas ietvaros Latvija ir tikusi kritizéta vél skarbak neka 90. gados.
Lidz “Saskanas centra” radi$anai Krievija lika ceribas uz apvienibu “Par
cilvéka tiesibam vienota Latvija,” kuras lideris Janis Jurkans 2002. gada
devas uz Maskavu, lai Kremli tiktos ar Vladimiru Putinu. Putins bija
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gatavs veltit laiku neilgai sarunai ar Jurkanu, jo toreiz Kremli vél ceréja, ka
vin$ varétu klat ja ne par Latvijas premjeru, tad vismaz nonakt valdiba un
istenot Krievijai labvéligaku politiku. Péc tik§anas bijusais Latvijas arlie-
tu ministrs Jurkans pavéstija zurnalistiem, ka Krievijas prezidents lieliski
orientéjoties Latvijas situacija un zinot, ka abu valstu attiecibas uzlabot.
Lidzigi ka par parlamentariesu viziti Krievija 2001. gada, ari par Jurkana
tik$anos ar Putinu 2002. gada Latvija izskanéja daudz kritikas. Premjers
Andris Bérzins televizijas raidijuma jautaja Jurkanam, kapéc vin$ péc tik-
$anas ar Krievijas prezidentu izvairijas no tik$anas ar Latvijas véstnieku
Krievija un Arlietu ministrijas valsts sekretaru? Jurkans atbildot cita star-
pa teica, ka “...man nedélu pirms vélésanam galigi negribas stastit arlietu
ministram vai kadam citam, par ko es rundju ar Putinu.”'* Putins savukart
teica, ka esot gandarits, ka Latvija ir politiki, kuri vélas atjaunot abu valstu
attiecibas pilna apjoma. Ja, pilnvértigu attiecibu taja laika nebija, traka at-
klata dialoga starp valstu vaditajiem klatiene.

2003. gada notikusa intervija Latvijas sabiedriskaja televizija LTV 1
uz zurnalista jautajumu, kada ir Krievijas politika attiecibas ar Baltijas val-
stim, Krievijas varai pietuvinatais politologs Sergejs Karaganovs atbildéja,
ka “nav tadas politikas.” Daléji jau var piekrist, Krievijai nebija labi izstra-
datas ilgtermina vizijas, ka veidot attiecibas ar Baltijas valstim. Starp citu,
ari Latvijai ilgu laiku vairak par “labu kaiminattiecibu” veidosanu ar Krie-
viju citu formuléjumu tikpat ka nebija. Tomér ir batiska at$kiriba starp
abu valstu nostajam. Pirmkart, lai ko ar teiktu Krievijas propagandisti,
Latvija oficiala limeni Krieviju par tas demokratijas problémam publiski ir
pamacijusi maz, at$kiriba no Krievijas diplomatiem un augstakajam amat-
personam, kuras mums ir regulari noradijusas, ka dzivot Eiropa. Otrkart,
Latvijas prezidenti ir devusies vizités uz Maskavu un aicinajusi arl Krievi-
jas kolégus uz Latviju. Zimigi, ka kop$ 1991. gada Latvija vizité joprojam
nav ieradies ne Krievijas valsts prezidents, ne premjers. Bijusais Latvi-
jas véstnieks Krievija Janis Peters $o situaciju 2010. gada raksturoja $adi:
“Tas bija nenormali, ka starp Krieviju un Latviju 16 gadu (kop$ 1994. gada
Ulmana vizites Krievija — aut. piezime) nebija attiecibu visaugstakaja lime-
ni.”" Toties ir notikusas “bijuso” vizites. Bijusie premjeri Sergejs Stepasins
un Jevgeénijs Primakovs, ka ari bijusais prezidents Boriss Jelcins ir viesoju-
Sies Latvija jau péc amata atstasanas.

177



Latvijas puse tomeér spéra solus, lai “labas kaiminattiecibas” kaut ko
nozimétu. Vaira Vike-Freiberga péc ievéléSanas par Latvijas prezidenti
1999. gada sacija Krievijas zurnalistiem: “Latviesi ir draudzigi noskanoti
pret Krieviju. Katra zina es ta esmu noskanota. Krievija ir masu liela kai-
minvalsts, un Latvija ir izdarjusi visu, kas tas spékos, lai nodibinatu ar
Krieviju draudzigas attiecibas.”'® Latvijas prezidente, neskatoties uz savu
Baltijas kolégu atskirigo léemumu, 2005. gada piedalijas Uzvaras dienas
svinibas Maskava. Vaira Vike-Freiberga pirms do$anas uz Maskavu starp-
tautiskajai sabiedribai skaidroja 9. maija divéjado nozimi Latvijas véstu-
ré. Minéta iniciativa izraisija Krievijas varas parstavju nepatiku, jo uzva-
ra Lielaja Tévijas kara Krievija tiek saistita ar vienotas socialas atminas
konstruésanu un nacionalas identitates veido$anu. Minétais iezimé butis-
ku jautajumu - vai Latvija, neejot uz kompromisiem ar savu izpratni par
20. gs. vésturi, var cerét uz attiecibu uzlabos$anu ar Krieviju?

Putins spiez roku Kalvitim

Latvijas drosibas politikas eksperts Airis Rikveilis 2007. gada rakstija,
ka Latvijas un Krievijas attiecibas veidojas atbilstosi pulkstena svarstam,
kur$ ik pa laikam novirzas uz attiecibu uzlabo$anos vai pasliktinasanos."”
2007. gada 26.-28. marta Latvijas premjerministrs Aigars Kalvitis darba
vizites ietvaros Krievija parakstija ligumu par Latvijas un Krievijas valsts
robezu. Svarsta kustibu konteksta tas pavirzija attiecibu atmosféru uz po-
zitivo pusi, bet ne tik daudz, cik Latvija bija ceréts. “Tautas partijas” par-
stavju komunikacija ar Krieviju bija kas jauns ari Krievijas pusei, kas mai-
nija selektivas partneru izvéles taktiku, uzrunajot ne tikai Latvijas krievis-
kos politiskos spékus, bet ari valdosas koalicijas parstavjus. “Tautas par-
tijas” likvidé$ana $o svarsta kustibu noslédza ar vietéjas “Sréderizacijas™®
pieméru, kad Kalvitis 2015. gada ienéma “Latvijas Gazes” vaditaja amatu.
Péc stasanas jaunaja amata Kalvitis teica, ka gaidamajam sarunam briva
tirgus sakara ar Krievijas kompaniju “Gazprom” nevajadzétu tikt politi-
z&tam, jo “visa pamata tomer ir biznesa intereses.””’ Krievija gan neviens
ne$aubas, ka “Gazprom” pilda ari Kremla uzdotos politiskos uzdevumus.
Se$us gadus pirms minéta notikuma — 2009. gada — Putins promi-
nentu personu klatbatné un televizijas kameru uzmaniba Maskava spieda
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roku Kalvitim. Minéto rokasspiedienu un tris stundas ilgu$as vakarinas
divata ar Putinu Latvijas ekspremjers skaidroja $adi: “Pirmo reizi 15 gados
izveidojas labas attiecibas starp Latviju un Krieviju tapéc, ka més sp&jam
sarunaties. Tadé] mani Putins uzaicinaja uz vakarinam pagajusaja gada.
Ne jau tapéc, ka vipam kaut ko baigi vajadzétu no Latvijas bijusa premjera,
bet tapéc, ka mana reputacija Krievija tie§$am bija Joti laba: “Virs un vards,
sarunajam un izdarijam.””*° Kalvi$a loma abu valstu robezliguma paraks-
tisana Kremli tika labi novértéta, jo Krievijai, kura aktivi lobéja sev bezvi-
zurezimu ar ES, bija péc iespéjas jasakarto robezas. Savukart tiem, kuri at-
lavas ap$aubit Abrenes atdo$anas tiesiskumu, Putins piesolija beigta ézela
ausis... Minétais iezimé vél vienu svarigu elementu Latvijas—Krievijas at-
tiecibu dinamika, proti, uzlabojumi ir iespéjami, ja Latvijas puse piekapjas
kados butiskos jautdgjumos.

Kalvisa un Putina tuvinasanas posms sakrita ari ar izmainam eiro-
pie$u izpratné par Krieviju ka energoresursu piegadataju. 2006. gada
Krievijas un Ukrainas strids par energoresursu piegades un tranzita jau-
tajumiem Eiropas Savienibai lika domat par energétikas drosibu un re-
sursu piegades diversifikaciju. Latvijas energétiskas attiecibas ar Krie-
viju ir savijudas ar Putina iniciétas Kontinentalas hokeja ligas (KHL)
darbibu Latvija. Sis sadarbibas simboliska dimensija ir redzama Rigas
Dinamo kluba spélés “Aréna Riga,” kur VIP loza draudzigi tada vai cita-
da sastava ir sédéjusi dabasgazes kompanijas “Itera Latvija” vaditajs Ju-
ris Savickis, biju$ais valsts prezidents Guntis Ulmanis, biju$ais premjers
Aigars Kalvitis, premjers Valdis Dombrovskis, Valsts prezidents Andris
Bérzin$ u. c. Ekonomiska argumentacija, pamatojot nepiecieSamibu uz-
labot attiecibas, ir bijusi ierasta kop$ 1991. gada. Salidzinosi biezi ir iz-
skanéjusi kritika par to, ka Latvija neizmanto savas geografiska stavokla
prieksrocibas un negust visus iespéjamos labumus no sadarbibas ar kai-
minvalsti Krieviju. Lai gan jau pagajis kads laiks, tomér joprojam intere-
sants ir ekonomikas specialistu Vjaceslava Dombrovska un Alfa Vanaga
2004. gada veiktais pétijums, kura tika izmantots gravitacijas modelis*":
tas palidzéja atklat, ka “lielas neizmantotas iespéjas” drizak bija liels par-
spiléjums. Abi eksperti noradija, ka, neskatoties uz zinamu politisko re-
toriku, faktiska situacija liecina, ka starp Latviju un Krieviju pastav nor-
malas ekonomiskas attiecibas un nav pieradijumu tam, ka pastavétu kada
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“iztrikstoga tirdznieciba” (missing trade — anglu val.).”> Ekonomiskas attie-
cibas starp abam valstim darbojas normali, ja vélamies ko vairak, tad Mas-
kava, diemzél, prasis butiskas politiskas piekapsanas.

No Interfrontes Iidz “Krievu pasaulei”

Papildus “pragmatiskajam” stravojumam, kas akcentéja potencialos eko-
nomiskos ieguvumus attiecibas ar Krieviju, par saikni ar kaiminvalsti ir
spriests arl etniskajas un kultaras kategorijas. Ideja par sabrukusas PSRS
atjauno$anu varbut vél dzivo tikai kadu Krievijas kompartijas uzticama-
ko biedru galvas, bet Krievijas arpolitikas veidotaji musdienu NVS telpas
integracijai ir aktualizéjusi rafinétaku idejisko ietvaru — “Krievu pasau-
les” koncepciju. Viens no “Krievu pasaules” ideju formulétajiem Krievijas
rakstnieks un kultaras eksperts Andrejs Stolarovs sava raksta “Krievu pa-
saule” noradija, ka nacionalas valstis erodg, lidz ar to Krievijai ir jaiet lai-
kam lidzi un jaspriez par parnacionalu veidojumu, kura robezas butu ne-
vis geografiskas, bet kultaras dabas. Viena no Krievijas tautie$u politikas
veidotajam Krievija Tatjana Poloskova savulaik laikrakstam Izvestija teica,
ka “Krievijas valstij ir uzkritusi nevis probléma, bet davana, sapnis — més
ieguvam diasporu, kuru vajag tikai strukturét.”>* Saja konteksta Poloskova
viena no saviem rakstiem norada, ka Tatjanai Zdanokai esot jauzce] piemi-
neklis par to, ka vina vélas veidot Krievijas diasporu ka paspietiekamu vei-
dojumu Eiropas Savieniba.

“Pagpietieckamibai” palidz ari Eiropas Parlamenta sniegtas iespéjas.
2014. gada Tatjana Zdanoka apmekléja Krimas pussalu, kur skaidroja, ka re-
ferendums par pievieno$anos Krievijai esot noticis demokratiski — bez par-
kapumiem. Krievijas propagandistiem §i ir laba palidziba — Eiroparlamenta
deputate legitimé referendumu... Iejutusies starptautiskas vidutajas loma,
Zdanoka kopa ar EP delegaciju 2016. gada uzturgjas Sirija, kur tikusies ar Si-
rijas prezidentu Bagaru al Asadu. Zdanoka regulari ir rikojusi dazadas krie-
vu tiesibu aizstavibas akcijas Eiropas Parlamenta, kuru mérkis ir parliecinat
Briseles ierédnus un EP deputatus, ka Latvija masveida tiek parkaptas cil-
véktiesibas. Centienos graut Latvijas valdibas reputaciju vina nav vientula.
Sniedzot meistarklasi Maskavas Valsts universitates Augstakas ekonomikas
skolas studentiem 2007. gada vasara, bijusais Krievijas Arlietu ministrijas
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TATJANAS ZDANOKAS, ki uz Krieviju
vérsta “idejiska” stravojuma sejas, musdienu po-
litiska darbiba ir labak saprotama, ja tiek nemta
véra vinas iesaistiSanas “Latvijas PSR darba-
lauzu Internacionalas frontes” (“Interfronte”)
darbiba 1989. gada. Darbojoties “Vislatvijas

- »

sabiedribas glabsanas komiteja,” “Interfron-
te” loti aktivi atbalstija ari 1991. gada augusta

pucu, ko bija sarikojusi PSRS spéka institaciju

vaditaji un varas elites parstavji. “Interfronte”

g - .y . . el Foto: no Tatjanas Zdanokas
iestajas par PSRS saglabasanu un tika likvidé- personigaarhiva

ta talit péc 1991. gada pu¢a méginajuma. To-

meér tas “gars” saglabajas Tatjanas Zdanokas un lidzigu aktivistu darbiba.
1993. gada Zdanoka kluva par vienu no “Kustibas par socialo taisnigumu
un lidztiesibu” vaditajam. Vina aktivi iesaistas Krievijas tautie$u politikas
veidotaju iniciativa — “Krievu pasaules” konsolidacija. Tatjana Zdanoka
2003. un 2004. gada atbalstija “Krievu skolu aizsardzibas §taba” darbibu,
kas protestos iesaistija skolniekus, lai kavétu izglitibas reformas isteno$anu
Latvija. Kop$ 2004. gada vina ir Eiropas Parlamenta deputate. Zdanoka Ei-
ropas Parlamenta ir izveidojusi Eiropas Krievu forumu un censas populari-
zét Krievijas tautiesu politikas idejas ES limeni. Zimiga ir Tatjanas Zdano-
kas atbilde laikrakstam Diena par vinas dalibu PSRS atjauno$anas kongresa
2014. gada: “Ta nebuas PSRS atjaunos$ana tas vecaja versija, bet gan, prog-
rammeésanas valoda runajot, PSRS versija 2.0.”

Otra Eiropas departamenta direktora vietnieks Mihails Demurins noradija,
ka ekonomiska rakstura politika attieciba uz Baltijas valstim ir japapildina
ar politiska un informativa rakstura lidzekliem. “Un visu $o lidzek]u kom-
pleksam ir jabat orientétam uz to, lai padaritu Igauniju, Latviju un Lietuvu
par galéji neértiem Eiropas Savienibas un NATO partneriem.”** Poloskovas
minéta pieminekla Zdanokai (pagaidim) nav, bet Kremli tomér ir novér-
tejusi bijusas Interfrontes aktivistes lidzdalibu Krievijas arpolitikas mérku
sasnieg$and, 2009. gada Zdanoka tika apbalvota ar Draudzibas Ordeni par
ieguldijumu kultaras sakaru ar Krievijas Federaciju attistiba.

Tatjana Zdanoka un lidzigi domajosi Latvijas politiki — Vladimirs Buz-
ajevs, Jakovs Pliners, ka ari sabiedriskie aktivisti — Aleksandrs Gaponenko
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un Vladimirs Lindermans — nevar tie$a veida ietekmét Latvijas arpolitiku at-
tiecibas ar Krieviju, tomér vini palidz veidot “Krievu pasauli,” kurai atbilsti-
gi Krievijas arpolitikas uzstadijumiem ir javairo Krievijas ietekme arvalstis.
Tatjanas Zdanokas lidzdaliba “Krievu pasaules” konsolidacijas pasikumos
rada to, ka vina ir méginajusi nevis nodrosinat “vairak Latvijas Krievija,”
bet gan “vairak Krievijas Latvija un Briselé.” Krievijas arpolitikas veidotaji
pirms “Saskanas centra” izveides 2006. gada ceréja, ka ar $adu nostaju va-
rétu pietikt, lai Kremla atbalstits spéks tiktu Latvijas valdiba. Iepriekséja
sadala aprakstita Jana Jurkana tik$anas ar Vladimiru Putinu bija Krem]a at-
balsta Zests ari Tatjanas Zdanokas aktivitatém, jo Jurkana “Tautas saskanas
partija” toreiz bija vél apvienibas “Par cilvéka tiesibam vienota Latvija” lo-
cekle. Tomér laiks radija, ka ar asu konfrontaciju Latvijas valdiba netikt, un
2006. gada ari Kremli izvéléjas atbalstit nedaudz maigaku pieeju.

Nils Usakovs un arpolitikas decentralizacija

Nils Usakovs ka galvaspilsétas mérs pirmaja arvalstu vizité 2009. gada
septembri devas uz Maskavu, kur vinu draudzigi sagaidija Krievijas tau-
tiesu politikas kveéls istenotajs, toreizéjais Maskavas mérs Jurijs Luzkovs.
Sads zests ir vértéjams ka no Latvijas arpolitikas prioritatém atikirigs so-
lis. Ja Tallina un Vilpa liekas par mazu Rigai, tad varbut varétu pievérst
lielaku uzmanibu kadai no citam divdesmit devinam sadraudzibas pilseé-
tam, pieméram, Stokholmai vai Var$avai? “Saskanas” parstavju skaidro-
jumos par $o jautdjumu parasti izskan ideja par nepiecie$amibu uzturét
saimnieciskus sakarus starp divam kaiminvalstu galvaspilsétam. Bet vai
tiesam tikai saimnieciskus? Aktiva komunikacija starp Rigu un Maskavu
sakas jau socialdemokrata — Rigas méra Gundara Bojara — laika. Kad Ju-
rijs Luzkovs 2004. gada viesojas Riga, protestétaji pret Latvijas izglitibas
reformu vinam uzdavindja T-kreklu ar savu simboliku. Luzkovs uz bri-
di pielika T-kreklu pie kratim, “etikete” — kads teiks, “politika” — atbildés
citi. Gundars Bojars toreiz teica $adi: “Devinpadsmit procenti Latvijas
ekonomikas saistas ar tranzita un transporta jomu. Sis jomas saistas ari ar
Krievijas tirgu, kur§ Rigai ir oti interesants. Tas ari ir masu galvenas in-
tereses Maskava.””® Savukart Maskavas mérs neaprobezojas tikai ar saim-
niecisko tematiku un teica, ka “Maskava, tapat ka Krievija, palidzés saviem
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NILS USAKOVS politisko darbibu uzsaka
200S. gada, iestajoties “Tautas saskanas parti-
ja,” un ta pasa gada novembri klastot par tikko
izveidotas apvienibas “Saskanas centrs” (SC)
priek$sédétaju. 2009. gada Usakovs kluva par
Rigas méru. 2012. gada referenduma vins atbals-
tija ideju par krievu valodu ka otru valsts valodu
Latvija. Ka Rigas mérs Nils Usakovs ir aktivi
sadarbojies ar Maskavas méru Juriju Luzkovu —

aktivu Krievijas tautieSu politikas Istenotaju.
2011. gada medijos tika izplatita Nila Usakova
e-pastu sarakste ar Krievijas véstniecibas darbi-

Foto: Rigas Dome, www.riga.lv

nieku Aleksandru Hapilovu, uz kuru Latvija krita aizdomas par spiegosanu.
Nils Usakovs tiesajas ar portala kompromat.lv parstavi Leonidu Jakobsonu
par e-pasta sarakstes zadzibu, bet 2016. gada 20. septembri tiesa Jakobsonu
attaisnoja. Nils USakovs attiecibas ar Krieviju akcenté ekonomiskos iegu-
vumus, sevi$ki sadarbiba starp galvaspilsétam Rigu un Maskavu. Intervija
televizijas kanalam “Dozdj” 2014. gada vins$ teica, ka “mums $obrid vislaba-
kais, kas var bat, ir prezidents Vladimirs Putins, jo, ja vina nebus, tad pie va-
ras nenonaks Navalnijs.”

tautie$iem arzemés. Péc Padomju Savienibas izjuk$anas arpus Krievi-
jas palika 45 miljoni krieviski runajosu cilvéku, un viniem ir japalidz.”*®
1998. gada, “rapéjoties” par tautieSiem arvalstis, Luzkovs apsadzéja Lat-
vijas varas iestades genocida un salidzinaja musu valsti ar Kambodzu
Pola Pota laika.”” Tas gan netraucéja 2010. gada Krievijas prezidenta ne-
zélastiba kritu$ajam Luzkovam meklét pastavigas uzturésanas atlauju tiesi
Latvija...

Riga attiecibas ar citam arvalstu pilsétam oficiali neparstav valsti,
Krievija situacija ir citada. Maskavas Ekonomisko un starptautisko saka-
ru departaments nodarbojas ne tikai ar pilsétas aréjiem ekonomiskajiem
sakariem. Ta nolikuma teikts, ka departaments nodrosina dalibu valsts
politikas attieciba uz tautie$iem arvalstis izpildé. Turklat departamenta
parzina ir parstavniecibas arvalstis — “Maskavas nami,” kuros tiek rikoti
visdazadakie pasakumi, tai skaita ar Krievijas tautie$u politiku saistitie.
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Nila Usakova un Jana Urbanovica vaditais “Saskanas centrs” 2009. gada
slédza sadarbibas ligumu ar Vladimiru Putinu atbalsto$o partiju “Vienota
Krievija” (VK), kura sava 2003. gada ar patétiskiem saukliem (par Krievi-
jai pienakosos pasaules lielvaras statusu) piesatinata manifesta véstija $o:
“Pagajusa gadsimta beigas lielaka dala no mums uztvéra Padomju Savie-
nibas sabrukumu ka personigo tragédiju.” Pat Krievijas agresiju pret Uk-
rainu 2014. gada “Saskanas centrs” neuzskatija par pietiekamu iemeslu, lai
lauztu ligumu ar tiem, kuri skumst par PSRS sabrukumu.

2014. gada Nils Usakovs LNT raidijumam “900 sekundes” teica, ka
sankciju ievie$ana pret Krieviju, lai apturétu tas agresiju Ukraina, bija
murgaina ideja. Ari 2016. gada Usakovs pauda viedokli, ka cer uz ES sank-
ciju pret Krieviju atcel§anu. Minéta gada 2. augusta Riga neoficiala vizité
ieradas Krievijas vicepremjers Arkadijs Dvorkovi¢s, kurs tikas gan ar Ri-
gas meéru, gan (prom no zurnalistu acim) ariar trim Zalo un zemnieku sa-
vienibas (ZZS) biedriem — finan$u ministri Danu Reiznieci-Ozolu, satik-
smes ministru Uldi Auguli un zemkopibas ministru Jani Duklavu. Sauklis
“ekonomika vispirms” attiecibas ar Krieviju atrod dzirdigas ausis ne tikai
Latvijas krievu politiku, bet ari latvie$u vida.

Labas kaiminattiecibas - Valda Zatlera méginajums

Batisks “pragmatiska” stravojuma méginajums pietuvoties labu kaimin-
attiecibu mérkim bija Valda Zatlera vizite Krievija 2010. gada. Vizites ie-
spéjamibu daléji nodrosinaja Krievijas ta laika vélme uzlabot attiecibas
ar ASV un ES, lai sanemtu atbalstu modernizacijai Krievija, un Angelas
Merkeles paskubinajums Dmitrijam Medvedevam uzlabot attiecibas ar
baltie$iem. Tomeér vizite nebatu iespéjama bez pasa Valda Zatlera centie-
niem panakt pozitivas izmainas Latvijas—Krievijas attiecibas. Viens no
$adiem signaliem Krievijas pusei bija Zatlera daliba Otra pasaules kara
beigu svinibas Maskava 2010. gada 9. maija. Ta ka Zatlers nenéma lidzi
véstures gramatu, tad $oreiz gaja gludak neka Vairai Vikei-Freibergai. Ka
zinoja Latvijas Valsts prezidenta kancelejas majaslapa, Zatlers attiecibu
veido$ana ar Krieviju izvirzija tris galvenos mérkus: veidot politisko dialo-
gu augstakaja limen; veicinat Latvijas un Krievijas ekonomiskos kontak-
tus un mazinat spriedzi jautajumos, kas saistiti ar atskirigajiem véstures
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VALDIS ZATLERS bija Latvijas Valsts pre-
zidents no 2007. lidz 2011. gadam. 2011. gada
28. maija Zatlers parakstija rikojumu Nr. 2 “Par
Saeimas atlai$anas ierosinaganu.” Taja pasa gada
vin$ kluva par pasa dibinatas “Zatlera Reformu
partijas” priek§sédétaju un 11. Saeimas deputatu.
Starp galvenajiem Zatlera politiskajiem mérkiem
var minét §os: mazinat oligarhu ietekmi Latvijas
politika, uzlabot latvie§u un mazakumtautibu at-

tiecibas un uzlabot Latvijas—Krievijas attiecibas.

_ . _ el Foto: Valsts prezidenta kanceleja,
2010. gada Valdis Zatlers devas oficiala vizité uz =~ www.president.v

Krieviju, kur tika noslégta virkne divpuséju Lat-

vijas—Krievijas ligumu un notika tik§anas ar Krievijas amatpersonam Vladi-
miru Putinu, Dmitriju Medvedevu un Sergeju Mironovu. Sarunu gaita Zatlers
solija Krievijai atbalstu vizu rezima liberalizacija ar ES. Valda Zatlera vizite
Krievija ir lidz $im nozimigakais $ada veida notikums Latvijas—Krievijas at-
tiecibas kops 1994. gada. Viens no spilgtakajiem Zatlera politiskajiem izteiku-
miem bija saistits ar vina atbalstu “Saskanas centra” iesaisti$anai valdibas dar-
ba 2011. gada valdosas koalicijas veidosanas sarunu procesa: “Ja més to esam
garas stundas izdiskutéjusi gan valdé, gan valdei kopa ar jaunievélétas Saeimas
deputatiem, tad paklausieties — mus tikai ar tankiem var piespiest mainit $o lé-
mumu.” Varam izdarit dro$u pienémumu, ka Valda Zatlera istenota arpolitika
pret Krieviju batu citada, ja vina aktivas politiskas darbibas laika Krievija jau
butu istenojusi agresiju pret Ukrainu. Lidz ar to Zatlers, ka “latvie$u pragmatis-
ka” Latvijas—Krievijas attiecibu stravojuma seja, atbilst tikai noteiktam — isam
laika periodam.

skaidrojumiem. Latvijas prezidents 2010. gada 19.-21. decembri tikas ar
Krievijas prezidentu Dmitriju Medvedevu, valdibas vaditdju Vladimi-
ru Putinu u. c. Ta bija pirma tada limena oficiala vizite Latvijas—Krievijas
attiecibu vésturé. Tika parakstita virkne divpuséju ligumu, ka ari panak-
ta vieno$anas par kopigas Vésturnieku komisijas izveidi. Uz bridi likas, ka
pavasaris ir klat...

2012. gads paradija, ka Zatlera ceribas izradijas veltigas. Zimigs ir
Krievijas véstniecibas Latvija publicétais véstijums: “Sakot no 2011. gada
vidus paradijas divpuséjo attiecibu atvésina$anas, kas jutami pastiprinajas
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péc V. Dombrovska vaditas valdosas koalicijas izveidosanas 11. Saeima.”**

Toreiz valdosaja koalicija netika ieklauts “Saskanas centrs,” lai gan bija tik
tuvu. Maskavas saragtindgjums norada uz to, ka uz vietu valdiba ceréja ne
tikai SC, bet ari cilvéki Kremli un Krievijas Arlietu ministrija. Nav jau ta,
ka Valdis Zatlers necentas, vins$ solija SC ieklaut valdosaja koalicija, ko
stiprinaja ar vardiem: “Mas tikai ar tankiem var piespiest mainit $o lému-
mu.”” Zatlera izvéli par labu SC ieklau$anai valdosaja koalicija liela méra
veicinaja vélme mazinat Aivara Lemberga ietekmi uz Latvijas politiku ar
ZZS palidzibu. Tankus nevajadzéja, ne visi Latvijas politiskie spéki vélé-
jas stradat kopa ar “Vienotas Krievijas” partneriem. Talakais jau izskatijas
ka atriebiba. 2011. gada 28. decembri Krievijas Arlietu ministrija publicéja
zinojumu “Par cilvéktiesibu situaciju vairakas pasaules valstis.” Lidztekus
Krievijas uztraukumam par demokratijas problémam ASV un Lielbritani-
ja, arl Latvijai tika sava kauninaganas deva minétaja zinojuma.

Tuvojas 2012. gada “Krievu pasaules” veidotaju iniciétais referen-
dums par krievu valodu ka otru valsts valodu Latvija, kuru isi pirms ta
riko$anas izléma atbalstit ari Rigas mérs Nils Usakovs. Krievijas arlietu
ministrs Sergejs Lavrovs 2012. gada 18. janvara preses konferencé Mas-
kava komentéja referenduma riko$anu: “Es neuznemos paredzét referen-
duma rezultatus, bet te svarigi ir tas, ka cilvéki vélas tikt uzklausiti. Vini
vélas, lai tiktu cienitas vinu tiesibas runat, domat, audzinat bérnus sava
dzimtaja valoda.”*® Vai pieredzéjusais Krievijas diplomats tie$am doma-
ja, ka bez valsts valodas statusa Latvijas krieviem ir problémas “domat
krieviski”? Uz Lavrova komentariem reagéja Latvijas arlietu ministrs
Edgars Rinkévi¢s: “Tiem cilvékiem Krievija, kas loti uztraucas par to,
kas notiek Latvija, es ieteiktu briva bridi palasit pasu prezidenta kandi-
data Putina kunga rakstu, kura vins visnota] precizi norada, ka faktiski
ari Krievijas Federacija jautajumi, kas skar nacionalo identitati un valsts
veido$anu, balstas uz valodu. Lavrova kungam vajadzétu pasekot lidzi

tam, kas notiek pasu majas.”*

2012. gada 2S. maija Krievijas véstnieks
Latvija Aleksandrs Vesnakovs Baltijas Foruma sacija, ka péc Valda Zat-
lera vizites Maskava vinam esot $kitis, ka abu valstu attiecibas iestajies
parmainu laiks. Lidzigi ka gadijuma ar ASV un Krievijas attiecibam, ari
Rigas un Maskavas starpa esot spriests par Latvijas un Krievijas attie-
cibu “parstarté$anu.” Krievijas véstnieks sacija, ka, neskatoties uz $iem
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panakumiem, pédéja pusotra gada laika noskanojums Riga ir mainijies.
ASV pieminé$ana ir zimiga, vai ASV arl nevéléjas uzlabot attiecibas ar
Krieviju?

Nobeigums: kapéc Putins nebrauc ciemos?

Kapéc oficiala vizité Latvija nav ieradusies aicinatie Boriss Jelcins, Dmit-
rijs Medvedevs un Vladimirs Putins? Sis jautajums ir svarigaks neka saku-
ma varétu likties. Arpolitika gan “dari$ana,” gan “nedariSana” ir politika.
Lai gan Krievija jau kop$ 90. gadu sakuma kritizé Latviju par krievvalodi-
go iedzivotaju it ka cilvéktiesibu parkapumiem, tomér tas nevar bat uzska-
tams par realo iemeslu $im salidzino$i vésajam attiecibam. Krievijas klusé-
$ana par krievu problémam Centralaja Azija 90. gados nelauj $o argumen-
tu atstat ka galveno. Latvijas—Krievijas ekonomiskas attiecibas kopuma ir
attistijusas drizak labi neka slikti. Pat iestajoties NATO, Latvija nekad nav
bijusi militars drauds Krievijai. Latvija ir drosa kaiminvalsts, kas centigi
un regulari maksa par Krievijas dabasgazi un seviski “neaiztiek” Krieviju
arl starptautiskaja aréna, normativo kritiku par cilvéktiesibu un pilsonu
fundamentélo brivibu parkapumiem Krievijas virziena visbiezak atstajot
Briseles zina. Situacija, protams, izmainijas péc Krimas nelikumigas anek-
sijas, tomér ari pirms kara Ukraina Krievijas valsts galvas varéja atbraukt
ciemos, ka to ir dariju$i gan ASV prezidenti Bils Klintons un Dzordzs
Buss, gan Vacijas kanclere Angela Merkele.

Apmeklét Latviju oficiala vizité nozimétu, ka Vladimirs Putins izrada
zinamu cienu Latvijas valstij, tas nozimétu ari, ka Maskava tie$am vélas
kaut ka palidzét Latvija dzivojosajiem krieviem, ja jau uzskata, ka tie tiek
diskriminéti. Vai sarunas klatiené nebutu efektivikas par apstdzésanu
no attaluma? Diemzél liela dala no ta, ko Krievija dara tautie$u politikas
ietvaros, ir vérsta nevis uz to, lai palidzétu krieviem integréties mitnes ze-
més, bet gan lai $adu integraciju kavétu. “Klusa” politika — ekonomiskas
attiecibas strada salidzinosi labi, sankcijas pret Latviju tautie$u problémas
dé] netiek istenotas, lai gan to biezi ir prasijusi populisti Krievija. Savu-
kart Krievijas “skalaja” politika Latvijai ir ieradita neliela loma - but par
atbildes karti, reagéjot uz Eiropas institaciju normativo kritiku par de-
mokratijas probléemam Krievija. Tas ir izdevigi arl Krievijas sabiedribas
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mobilizé$anai pret “naidigajiem” kaiminiem, apvienojoties ap “nacionalo
lideri.” Ko Latvija izdaris? Ekonomiska sadarbiba turpinasies, ari neska-
toties uz Krievijas centieniem mus diskreditét starptautiski, tapéc ieras-
ties vizité Latvija nav nepiecieSams.

Oficiala Krievija attiecibas ar Latviju biezi rikojas selektivi, izvéloties
tos sarunu biedrus, kuri atbalsta Krievijas arvalstis dzivojoso tautie$u po-
litikas idejas. Ja kads no Latvijas mainstream (pamatstraume — latv. val.)
politikas, ka, pieméram, Valdis Zatlers, vélas uzlabot attiecibas augstakaja
limeni, tad Latvijai ir jabut gatavai atkapties no fundamentalam valsts in-
teresém vai jaielaiz valdiba tie politiki, kurus atbalsta oficiala Maskava. Jau
sakot ar Krievijas armijas izve$anu no Latvijas, tika pieredzétas Krievijas
prasibas Latvijai piekapties un upurét savas intereses par labu kaiminval-
stij. Krievijas reakcija 2012. gada noradija uz to, ka Zatlera centieni uzla-
bot attiecibas ar Krieviju dotu batiskakus rezultatus, ja “Saskanas centrs”
ar vai bez Alfréda Rubika socialistiem tiktu uznemts valdogaja koalicija. Ja
labu kaiminattiecibu varda valdibas sastadi$anas bridi Latvijas politikiem
ir jauztraucas par Maskavas reakciju, tad par kadam ciepas pilnam kaimin-
attiecibam var bat runa?

Valda Zatlera méginajums un ta rezultati ir batisks piemers, kas layj
precizak atbildét uz raksta sakuma uzdoto jautajumu — vai varéja bat cita-
di? Ja, - varéja but citadi, bet tikai tad, ja Latvija atteiktos no starptautisko
tiesibu izpratnes par pilsonibas institatu; ja Latvija atteiktos no vélmes sa-
glabat latviesu valodu turpmakajam paaudzém; ja Latvija atteiktos no so-
lidaritates ar tam valstim, kuras mégina istenot neatkarigu arpolitiku un
izrauties no Maskavas regionalas dominances. Izdarot minéto, Latvija ne-
batu ta valsts, kadu més to nakotnes vizija redzéjam, stavot uz barikadém
1991. gada, tapéc pasdreizéjas attiecibas ar kaiminvalsti Krieviju ir tik labas,
cik tas varéja but. Nav iespéjams pagriezt véstures ratu atpaka] un uzzinat,
kas notiktu, ja Latvijas valdiba savulaik tiktu iesaistiti PCT VL vai SC po-
litiki. Vai minéto spéku parstavji spétu izdarit tas izmainas iek$politika,
kuras sagaida Maskava? Sis jautijums paliek neatbildéts. Cita jabatibas
dimensija ir saistita ar iespéjamam politiskam izmainam Krievija. Varam
pienemt, ka ar demokratisku Krieviju Latvijai batu vieglak izveidot labas
kaiminattiecibas, tomér ceribas par Krievijas demokratizaciju Vladimira
Putina valdi$anas laika ir radikali mazinajusas. Turklat 2016. gada rudeni
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Krievijas arpolitikas retorika ir sasniegusi visaugstako agresivitates pakapi

kops 1991. gada. Sados apstaklos butiskus uzlabojumus Latvijas—Krievijas

attiecibas nevaram gaidit.
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Baltijas jlras regiona stravojums
Latvijas arlietas

DIDZIS KLLAVINS

2016. gads ir Baltijas valstu un Zieme]valstu sadarbibas gads, kas ir zimigs
ne vien ar to, ka Latvija ir prezidéjosa valsts Baltijas Asambleja (BA), Bal-
tijas Ministru padomé (BMP) un ir atbildiga par Baltijas un Ziemelvalstu
sadarbibas ietvara NB-8 (Ziemelvalstu un Baltijas valstu astonnieka) ko-
ordiné$anu, bet ari ar to, ka ir apritéjusi divdesmit pieci gadi, kop$ Latvija
kopa ar kaiminvalstim Igauniju un Lietuvu atguva neatkaribu. Saja laika
Latvija ir spéjusi iestaties ANO, EDSO, NATO, ES, OECD un citas starp-
tautiskajas organizacijas, ka ari palidzéjusi veidot daudzveidigus sadarbi-
bas formatus Baltijas jiiras regiona. Baltijas jiras valstu padome (BJVP),
Ziemelu dimensija, BA, BMP un NB-8 ir tikai dala no institucionalizétiem
sadarbibas modeliem, kuru izveido$ana un attistiba ir piedalijusies Latvija.
Ceturtdalgadsimts ir piemérots laiks, kad atskatities un izvértét padarito,
un raksta tiks aplikota Baltijas juras regiona stravojuma attistiba un rezul-
tati Latvijas arlietas $aja perioda. Apzinoties informacijas parbagatibu $aja
laika posma, raksta tiks akcentétas galvenas iezimes, kas raksturoja Balti-
jas jaras regiona stravojumu Latvijas arlietas.

Atgriesanas Eiropa

Lidz ar Latvijas neatkaribas atjauno$anu iestasanas starptautiskajas orga-
nizacijas un daliba Baltijas jaras regiona valstu' sadarbibas formatos kluva
par vienu no Latvijas arpolitikas svarigakajiem uzdevumiem. Apzinoties
auksta kara beigu sniegtas iespéjas, ka ari novértéjot ta briza geopolitis-
kas situacijas unikalitati, integracija Rietumvalstu organizacijas kluva par
svarigu arpolitikas mérki. Ar Rietumeiropas valstu, jo ipasi Ziemelvalstu,
atbalstu un pamudinajumu Latvija kopa ar Igauniju un Lietuvu apzina-
ja iespéjas, lai péc iespéjas isaka laika tuvinatos Eiropai péc pusgadsimta
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okupacijas. Lai ari pirmajos gados péc neatkaribas atgasanas valdija nacio-
nalas pasapzinas pacélums un sabiedriba dominéja vélme atrak atgriezties
Eiropa, ar to bija par maz, lai Latvija varétu tuvinaties nozimigakajam Rie-
tumeiropas valstu politiskajam organizacijam un sadarbibas formatiem.
Saja laika bija nepieciesams skaidri formulét politiskos mérkus un uzdevu-
mus, ka ari veidot ciesas attiecibas ar sabiedrotajiem arvalstis. Ta ka $aja
parmainu laika bija janokomplekté vienots valsts arlietu dienests, neskato-
ties uz to, ka ta bija vieniga iestade Latvijas Republikas instittcija, kas bez
partraukuma bija darbojusies kop$ valsts dibinasanas 1918. gada, apbrinas
vérts ir fakts, ka ar salidzino$i maziem cilvékresursiem un priek$zinasa-
nam par diplomatisko praksi Latvijas politiskajai elitei un arlietu dienes-
tam izdevas but sadzirdétiem starptautiskaja aréna. Politiskie mérki un
uzstadijumi atri vien tika saklausiti un, lai ari ne bez gratibam, salidzinosi
atros tempos deva rezultatu jau konkrétos darbos un sasniegumos. Tomer,
pirms Latvijas lomas, attistot Baltijas valstu un Baltijas jaras regiona sa-
darbibu dazados formatos, un apaksstravojumu aplako$anas $aja Latvijas
arpolitikas virziena, nedrikst nepieminét divas arvalstu personibas, kuram
bija liela nozime Baltijas valstu neatkaribas atjaunosana.

Ufe Elemans-Jensens un Hanss Ditrihs Gensers

Viens no ietekmigakajiem baltiesu aizstavjiem starptautiskaja aréna vél
pirms Latvijas neatkaribas atjauno$anas bija Ufe Elemans-Jensens, ilg-
gadéjais Danijas arlietu ministrs (1982-1993). Kop$ 1989. gada Ufe Ele-
mans-Jensens aktivi aizstavéja Baltijas iedzivotaju intereses, un bija ne
vien ievérojams sabiedriskas domas veidotajs Danija, bet ari augsti respek-
téts un ietekmigs politikis starptautiskaja aréna. Ka savas atminas dalas
bijusais arlietu ministrs Janis Jurkans, Danija diplomatiskaja cina par Bal-
tijas valstu neatkaribas atjauno$anu bija ¢cempions, un nozimiga loma $ajos
procesos bija tie$i Elemanam-Jensenam, kura viedokli ieklausjas citu val-
stu vaditaji, politiki un diplomati.> Vél pirms Latvijas neatkaribas paslu-
dinasanas Danija bija pirma valsts, kas parakstija starpvaldibu sadarbibas
protokolu ar Latviju, ka ari pirma, kuras parlamenta delegacija 1991. gada
februari ieradas Riga,* tadéjadi apliecinot jau 1921. gada izveidojusos at-
tiecibu legitimitati un kontinuitati.* Neap$aubami, Danijas konsekventais
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atbalsts Latvijas, ka arl Igaunijas un Lietuvas neatkaribas centieniem ne-
palika nepamanits un izraisija Padomju Savienibas vadibas nosodijumu.’
Nepaklaujoties Maskavas draudiem, Elemans-Jensens noradija, ka réki-
nas ar Maskavas pretreakciju. Ka uzsvéra Danijas arlietu ministrs, pastav
tacu tiesibas dzivot briviem, un no $im tiesibam neatteiksies nedz Danija,
nedz ta pasaules dala, pie kuras més piederam.® Ari péc Latvijas neatkari-
bas atjaunos$anas Elemans-Jensens ienéma nozimigu lomu Baltijas un Zie-
me]valstu sadarbibas veido$ana un jaunu starpvalstu politisko institaciju
izveido$ana, ka, pieméram, Baltijas jaras valstu padome un Baltijas attis-
tibas forums. Hanss Ditrihs Gensners, bijusais vacu politikis un ilggadé-
jais Vacijas Federativas Republikas arlietu ministrs, ir vél viena arvalstu
personiba, bez kuras aktiva atbalsta Baltijas valstim batu bijis gratak atgat
savu neatkaribu un vélak integréties Eiropas struktaras. Jau 1991. gada
27. augusta Gensners pazinoja, ka, ja triju Baltijas valstu arlietu ministri
to véloties, vin$ iestaoties par $o valstu sasaistiSanos ar Eiropas kopibu.
Ka akcentéja VFR arlietu ministrs, “més atbalstisim Baltijas valstis cela uz
Eiropu.”” Lidzigi ka Elemanam-Jensenam, ari Gen$neram bija liela nozi-
me starptautisko organizaciju valstu politiskajos sadarbibas formatos. Ka
pieredzes bagatakie arlietu ministri, vini spé&ja parliecinat un ietekmét citu
valstu parstavjus atbalstit baltie$us neatkaribas atjauno$ana.®

Baltijas valstu vienotiba - mits vai realitate

Lidz ar neatkaribas atjauno$anu viena no galvenajam Latvijas prioritatém
bija sadarbibas attistisana ar Igauniju un Lietuvu. Viens no pirmajiem bal-
tieSu projektiem bija Baltijas Asamblejas izveide, kuras idejas autori bija
Latvijas Republikas Augstakas Padomes deputati, ka, pieméram, Maris
Budovskis un Aleksandrs Kir$teins. Péc vinu ierosindgjuma 1991. gada
8. novembri Tallina tika piepemts lémums par BA nodibinasanu, kuras
loma buatu konsultativa un koordinéjo$a. Atceroties Baltijas Antantes pa-
stavésanu pirms Baltijas valstu okupacijas 1940. gada, ka ari apzinot pie-
lautas kladas vésturé un vélmi izveidot cie$aku sadarbibu starp trijam val-
stim, ar BA izveidi aizsakas Baltijas valstu parlamentaras sadarbibas aizsa-
kums. Lai ari var $kist, ka Baltijas valstis jau sakotnéji bija ieinteresétas BA
izveido$ana, tomér parlamentara sadarbiba jau no pirmsakumiem nebija
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gluda. Ka atceras Maris Budovskis, kur§ bija viens no BA izveides inicia-
toriem: “Pirmaja darba apspriedé, kas notika 1991. gada rudeni, tikai ar
lielu diplomatisku piepali més dabajam Igaunijas delegacijas parakstu zem
dokumenta par Baltijas asamblejas sasauksanu. Rezultata Igaunijas darba
grupas vaditaja Marju Lauristina tika “izbalsota” no Igaunijas delegacijas.
Tatad bija pietiekami daudz dramatiskuma.” Saja laika, kad ne visiem Bal-
tijas valstu deputatiem bija vienads redzéjums par Baltijas valstu kopibu,
par galveno BA darbibas mérki deputati izvirzija Baltijas valstim interesé-
josu jautajumu apsprie$anu un parlamentarie$u nostajas sinhronizé$anu.

Savukart 1994. gada 13. janija tika izveidota Baltijas Ministru padome
ar mérki nodrosinat sadarbibas nepartrauktibu Baltijas izpildvaru limeni.
Nemot véra, ka péc BA un BMP izveido$anas abu sadarbibas institaciju
darbs nebija sinhronizéts, atzinigi ir vértéjams lémums 2003. gada gro-
zit trispuséjo ligumu par BA prezidentaras riko$anu viena laika ar BMP.
Ne mazak svarigi pieminét, ka jau gadu vélak tika parakstits protokols,
kas precizi definé sadarbibas mehanismus abos Baltijas valstu sadarbi-
bas formatos. Proti, 2004. gada tika sakartots BMP Sadarbibas padomes
(Baltijas valstu arlietu ministru tik§anas) un Baltijas Padomes (Baltijas
Asamblejas prezidija un BMP Sadarbibas padomes tik$anas) darbs. Savu-
kart 2005. gada BMP reformu rezultata 18 Vecako amatpersonu komite-
jas tika samazinatas lidz piecam (aizsardziba, energétika, iekslietas, vide,
transports un sakari). Gan parmainas laika posma no 2003. lidz 2005. ga-
dam, gan pédéjo divu gadu izvirzitas BA un BMP prioritates liecina par
abu politisko sadarbibas formatu spéjam organizacionali transforméties,
piedavajot parlamenta deputatiem un izpildvarai fokuséties uz aktualiem
darba kartibas jautajumiem, taja skaita drosibas izaicinajumiem Krievija.
2016. gada, pieméram, par vienu no galvenajam prioritatém tika izvirzits
dross Baltijas regions (regionalas drosibas stiprinasana, stratégiska komu-
nikacija un kiberdrogiba regiona).

Kop$ 1990. gada 22. maija, kad par pirmo atjaunotas Latvijas arlietu
ministru apstiprinaja Jani Jurkanu — un Latvijas Republikas Arlietu minis-
triju ir vadijusi vienpadsmit politiki un diplomati — Baltijas valstu sadarbi-
ba BA un BMP ir tikusi uzskatita par permanentu politisku prioritati. Lai
gan katrs no arlietu ministriem ir atstajis savu nospiedumu Baltijas valstu
vienotibas veicina$anas procesos, taja skaita Latvijas integracija Baltijas
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jaras regiona struktaras, Sandra Kalniete, Valdis Birkavs, Artis Pabriks,
Girts Valdis Kristovskis un Edgars Rinkévi¢s uzrunas un véstijjumos ir
biezak akcentéjusi Baltijas valstu nozimi visos limenos. Ja Sandrai Kal-
nietei un Girtam Valdim Kristovskim Baltijas valstu vienotiba bija vairak
politiski un pret Krievijas imperialo un agresivo arpolitiku motivéta, tad
Artis Pabriks un Valdis Birkavs Baltijas valstu sadarbibu uzlakoja caur
ekonomisko dimensiju un sadarbibas veicinasanas iespéjam Baltijas juras
regiona. Artis Pabriks, pieméram, kopa ar savu bijuso kolégi Karlu Biltu,
Zviedrijas arlietu ministru, 2007. gada vida uzrakstija rakstu par Baltijas
juras regionu ka visdinamiskako pasaulé. Ka izcéla autori: “Baltijas jaras
valstu regions var kalpot par modeli un pieméru paréjiem Eiropas regio-
niem, pieradot, ka augsti ekonomiskas attistibas raditaji un atraganas glo-
balizacijas priekséjas linijas ir savienojami ar visaugstakajiem vides radita-
jiem un ilgtspéjigu attistibu.”® Savukart vélakajos gados Artis Pabriks vai-
rak akcentéja nepieciesamibu stiprinat ne vien Baltijas valstu iesaisti regio-
nalajos sadarbibas formatos, bet vairak uzmanibas pievérst Baltijas valstu
brunoto spéku integracijai. Tapat ari Sandra Kalniete, klastot par Eiropas
Parlamenta deputati, akcentéja citus jautajumus, ka, pieméram, Kopéjas
lauksaimniecibas politikas reformas pienemsanu atbilstosi Baltijas valstu
interesém.

Jaunu ideju piedavagana par Baltijas valstu sadarbibu un iespéjam
Baltijas jaras regiona, ka ari vélak par Baltijas jaras regiona iespéjam
klat par nopietnako spéku ES visredzamakais politikis ir bijis Valdis
Birkavs, kur§ 1997. gada izskana starptautisko sabiedribu iepazistinaja
ar “Dzintara vartu” ideju. Ta paredzéja veidot plasu ekonomiskas sadar-
bibas savienibu Baltijas jaras regiona, balstot to uz BJVP bazes, ka ari
iesaistot ASV un vados$as Rietumeiropas valstis. Ka noradija Birkavs,
uzstdjoties ar runu starptautiskaja konferencé “Drosiba un labklajiba
Baltijas regiona™ “Dzintara varti veras visos virzienos, nodros$inot brivu
tirdzniecibu gan starp Austrumiem un Rietumiem, gan starp Ziemeliem
un Dienvidiem. Tie ir visaptverosi ari tada zina, ka kalpo visam valstim,
kas atrodas uz $iem loti svarigajiem Ziemeleiropas tirdzniecibas celiem
neatkarigi no ta, vai tam ir vai nav robeza Baltijas jara.”"! Apzinoties, ka
Baltijas jaras stratégiskajam ostam un tranzita celiem var but pieaugosa
ietekme pasaules ekonomiskaja attistiba, bijusais Latvijas véstnieks ASV
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VALDIS BIRKAVS, Dr.iur, ir bijusais Latvijas Re-
publikas Ministru prezidents (1993-1994), kur$ péc
valdibas izjuk3anas kluva par arlietu ministru (1994-
1999). Kop$ Latvijas neatkaribas atjaunosanas ir bijis
viens no redzamakajiem politikiem, kurs uzsvéris cie-
$aku Baltijas valstu sadarbibas nozimi un nepieciesa-
mibu dzilak integréties Baltijas jaras regiona, jo ipasi
stiprinot politiskas, ekonomiskas un socialas saites
ar Ziemelvalstim. Laika, kad Valdis Birkavs ienéma

arlietu ministra amatu, Saeima pienéma dokumentu

Foto: Arlietu ministrija

“Latvijas arpolitikas pamatvirzieni lidz 2005. gadam”

un ta pielikumu “Latvijas Republikas arpolitikas kon-

cepcija.” Kops 1995. gada Latvijas arpolitikas pamatvirzieni skaidri noteica valsts
ilgtermina intereses, taja skaita Latvijas turpmakos sadarbibas virzienus ar Igauniju
un Lietuvu, ka ari Zieme]valstim. Uzstajoties ka arlietu ministrs starptautiskaja kon-
ferencé “Drosiba un labklajiba Baltijas regiona,” kas notika Latvijas Nacionalaja opera
1997. gada 17. novembri, Valdis Birkavs plasaku starptautisku sabiedribu iepazistinaja
ar “Dzintara vartu” koncepciju — ideju par plasas ekonomiskas sadarbibas savienibas
izveidi Baltijas regiona. Ka noradija Birkavs: “Dzintara varti ir savstarpéji saistitu tir-
gu tikls, ko vieno ostas un lidostas, ta attistibu virza briva uznémeéjdarbiba, un to at-
balsta demokratiskas valdibas ar kopéjiem uzskatiem par mieru, tirdzniecibu un lab-
klajibu. Ta ir koncepcija par to, ka més Baltijas regiona veiksim darfjumus 21. gadsim-
ta.”* Koncepcija paredzéja, ka “Dzintara varti” darbosies uz BJVP bazes, vienlaikus
iesaistot ASV un lielas Rietumeiropas valstis. Savukart 2010. gada 26. un 27. augusta
Baltijas valstu un Ziemelvalstu (NB-8) arlietu ministru sanaksmes laika Riga viena
no centralam témam bija Valda Birkava un bijusa Danijas aizsardzibas ministra Seé-
rena Gades sagatavotais zinojums par Baltijas uz Ziemelvalstu sadarbibu “NB8 Wise
Men Report.” Zinojuma tika izvértéta lidzsinéja sadarbiba un sniegti priekslikumi
Baltijas valstu un Ziemelvalstu sadarbibas attisti$anai arpolitika, kopigu diplomatis-
ko misiju izmanto$an3, pilsoniskas sabiedribas stiprinasana, sadarbibai kiberdrosiba,
aizsardzibas un energétikas joma. Lai arl pédéjo 25 gadu laika daudzi Latvijas arlietu
ministri ir uzsvérusi Baltijas jaras regiona stravojuma nozimi Latvijas arlietas, tomér
ir pietracis originalu ideju vai priekslikumu, ka sekmét regiona valstu praktisko sadar-
bibu visos limenos. Gan “Dzintara vartu” koncepcija, gan Birkava un Gades zinojums
ir piemérs tam, ka ar jaunu ideju palidzibu sniegt konceptualu ieguldjjumu regionalis-
ma stravojuma stiprina$ana un iekrasot jaunus vaibstus Latvijas arlietas.

* “Masu un kaiminu drosibai un labklajibai,” Latvijas Véstnesis, 1997. gada 19. novem-

bris, https://www.vestnesis.lv/ta/id/31003
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Ojars Eriks Kalnins ari noradija, ka Baltija 1sa laika var klat par vienu no
pasaules veiksmigakajiem starptautiskas tirdzniecibas regioniem." Ka
Kalnin$ mingja 1997. gada nogalé: “Ja mekléjam Latvijas vietu 21. gad-
simta, mums atliek vienigi paskatities karté. Latvija ir §1 apgabala centra!
Misu ostas ir logi uz pasauli. Tie ir mtsu “dzintara vartu celi” uz pasau-
les zemém, pilsétam un nakotni.””* Diemzél, raugoties no masdienu ska-
tupunkta, ir pietriicis konsekventa atbalsta $is idejas talakai attistiSanai
un integrésanai citas stratégijas un, kas ir pats galvenais, iedzivinaganai
praktiskas darbibas. Savukart 2010. gada Baltijas valstu un Ziemelvalstu
(NB-8) arlietu ministru sanaksmes laika Riga viena no centralajam té-
mam bija Valda Birkava un biju$a Danijas aizsardzibas ministra Sére-
na Gades sagatavotais zinojums par Baltijas un Ziemel]valstu sadarbibu
(“NB8 Wise Men Report”)."* Zinojuma, kas tapa péc Latvijas iniciativas,
tika izvértéta lidzsinéja sadarbiba un sniegti priekslikumi Baltijas valstu
un Ziemelvalstu sadarbibas attisti$ana, ka, pieméram, diplomatija un vi-
des jautajumos. Musdienas dala no 38 ieteikumiem jau tiek istenoti un
veicinata paréjo “iedzivinagana” Baltijas un Zieme]valstu sadarbiba. Vie-
na no sadarbibas jomam, kur $i sadarbiba ir bijusi viscie$aka, ir Baltijas
valstu drosibas un aizsardzibas joma.'®

1992. gada 2. junija, kad Baltijas valstu aizsardzibas ministri Pérna-
va parakstija vieno$anas protokolu par visu triju valstu sadarbibu kopéjas
drosibas joma, Latvija kopa ar kaiminvalstim lika pamatus praktiskai sa-
darbibai starp sauszemes, gaisa un jaras spekiem (BALTRON). Savukart
1999. gada izveidoja visparéjas militaras izglitibas iestadi — Baltijas aizsar-
dzibas koledzu (BALTDEFCOL) - ar mérki piedavat Igaunijas, Latvijas,
Lietuvas un citu valstu studentiem studijas militaraja joma. Viena no mo-
tivacijam, kas skaidro, kadé] péc neatkaribas atjauno$anas sakotnéja prio-
ritate bija Baltijas valstu drosibas kapacitates veicina$ana, ir tada, ka daliba
ES un NATO bija vél diezgan nereala. Taja pasa laika svarigi atceréties, ka
kops 199S. gada aprila, kad tika pienemta jauna Latvijas arpolitikas kon-
cepcija, par galvenajam prioritatém tika noteikta integracija ES un NATO.
Lai ari visu $o laiku regionalas dro$ibas un aizsardzibas politikas veido$a-
na ir permanenti deklaréta ka visu triju Baltijas valstu arpolitiska priori-
tate, tomér iestasanas sarunam ES un NATO, ka ari dzilakai integracijai
$ajas organizacijas bija pieskirta lielaka uzmaniba.
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2014. gadu var uzskatit par batisku impulsa gadu ciesakai Baltijas val-
stu sadarbibai aizsardzibas joma, ka ari daudz pragmatiskakas sadarbibas
attistiSanai ar citam NATO dalibvalstim. Lai ari Krievijas—Gruzijas ka-
ram 2008. gada augusta sakuma vajadzéja but par “modinatajzvanu” Bal-
tijas valstim un Eiropai kopuma, tomér kara izraisita plasa rezonanse Bal-
tijas valstis un Rietumu sabiedriba pakapeniski noklusa. Neskatoties uz
to, ka notikumi Gruzija paradija, ka brunoti konflikti Eiropas kontinenta
nav pagatne, tam nesekoja pragmatiskaki projekti ar mérki daudz ciesak
stiprinat Baltijas valstu sadarbibu aizsardzibas joma. Ari Krievijas brunoto
spéku militaras macibas “Zapad” (“Rietumi”) un “Proriv” (“Parravums”)
nebija pietiekami nozimigs signals Baltijas valstu sadarbibas parskati$anai
aizsardzibas joma un lielakas NATO klatbatnes panak$anai visas trijas
valstis. Lai ar1 2013. gada parakstitais Baltijas valstu militaras sadarbibas
ietvardokuments akcentéja tas savietojamibu ar Ziemelvalstu sadarbibu
aizsardzibas joma (NORDEFCO), tas tomér neapliecinja, ka kaut kas
ir ievérojami mainijies lidz$inéja Baltijas valstu savstarpéja sadarbiba un
partneriba ar Ziemelvalstim. Jaunu lapaspusi attiecibas ar Krieviju atski-
ra prettiesiska Krimas aneksija un destabilizacija Ukraina - smags zau-
déjums un tragédija gan Ukrainai, gan visai Eiropai kopuma, ka ari rupj$
starptautisko tiesibu parkapums. Ta ievérojami veicinaja cie$aku Latvi-
jas, Igaunijas un Lietuvas sadarbibu drosibas un aizsardzibas joma, ka ari
NATO klatbatnes palielinaganu Baltijas valstis. Latvijas politiki, kuru
vida ir Edgars Rinkévi¢s, Artis Pabriks, Veiko Spolitis, Sandra Kalniete,
Sarmite Elerte, Atis Lejins, Inese Vaidere, Roberts Zile, ir aktivi iestajusies
pret Krievijas agresivo arpolitiku un akcentéjusi nepieciesamibu Baltijas
valstim vairak sadarboties drosibas jautajumos.

Ari NATO stratégiskas komunikacijas izcilibas centra atvér$ana Lat-
vija ir uzskatama par nozimigu soli cina ar pédéjo gadu izaicinajumiem,
taja skaita cinu pret Krievijas oficiali nomelnojoso propagandu un stra-
tégiskas komunikacijas jautajumiem. Turklat, lai ari divdesmit piecu
gadu laika Baltijas valstis ir spéjusas noorganizét augsta limena kopigas
macibas, ka ari piedalities starptautiskajas misijas, viena no jomam, kura
iztraka sadarbibas komponentes, bija iepirkumi. Péc Krievijas agresijas
Ukraina situacija ir mainijusies, un starp Latviju un Lietuvu jau ir panak-
ta vienoSanas par sadarbibu aizsardzibas iepirkumu joma. Tapat svarigi
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pieminét, ka Baltijas valstu militara sadarbiba paradas ari tados projektos
ka, pieméram, Baltijas Gaisa telpas novérosanas tikls (BALTNET), Balti-
jas Bataljona limena vienibas (BALTFOR) un Baltijas valstu kopéjas ap-
macibu sistémas (BALTRAIN) izveidogana.

Savukart viena no interesantakajam pédéjo gadu idejam attieciba uz
Baltijas valstu sadarbibu aizsardzibas joma ir saistama ar bijusa Valsts pre-
zidenta Andra Bérzina izteikumu par vienotas Baltijas armijas izveido$a-
nu. 2013. gada vasara, esot Valsts prezidenta amata, Andris Bérzins$ naca
klaja ar pazinojumu par nepiecie$amibu istenot viedas aizsardzibas prin-
cipu, kas nosaka parie$anu jauna kvalitaté, stradajot pie kopigas brunoto
spéku struktaras un pakapeniski virzi$anos uz kopigas armijas izveidi. Ka
noradija Bérzin: “Ja runajam par to, ka attistit masu aizsardzibu, doma-
ju, ka mums bas daudzas pozicijas kopuma jamaina pieeja. Ja NATO kon-
cepts ir “smart defence,” kas jau $obrid izpauzas ta, ka més nepérkam Bal-
tija savas lidmasinas, bet izmantojam citu NATO valstu atbalstu, domaju,
ka ir jaiet uz prieksu, sakot kaut vai Baltijas limeni ar masu militaro spéku
koncentrédanu.”® Runajot par kopigu Baltijas valstu brunoto spéku izvei-
di, Bérzins$ retoriski vaicaja: “Kapéc gan tos nevar veidot kopa? Kas tur
slikts? Ja lidotaji var atlidot no vienalga kuras zemes un sargat visu Baltijas
gaisa telpu, tad kapéc ari brunoto spéku joma nevar spékus apvienot. Do-
maju, ka Baltijas limeni tas ievérojami stiprinatu miasu aizsardzibas spéjas.
Visu Baltijas valstu virsniekus apmaca kopa, un tas ir kolosali. Lidz ar to
viniem ir viena izglitibas kvalitate un vienota izpratne par notiekogo.”"”
Zimigi, ka $o ierosinajumu prezidents izteica vél pirms Krievijas atbalstito
kaujinieku cinam Ukraina un nelikumigas Krimas pussalas aneksijas un
tas iek]ausanu Krievijas sastava.

Lai ari pasu ideju Latvijas un Igaunijas aizsardzibas ministri noveérté-
ja ka interesantu, tomér visai driz sekoja izsvérts paskaidrojums, kadé] ta
ir praktiski nerealizéjama. Ka viens no galvenajiem iemesliem tika minéts,
ka Baltijas valstu brunotie spéki sadarbibas apméros jau ir prieksa citam
NATO dalibvalstim. Péc ta laika aizsardzibas ministra Arta Pabrika do-
mam, ir jaruna nevis par cie$aku sadarbibu, bet gan par integraciju. Tapat
ministrs noradija, ka pasaulé nav tadu pieméru, kur vairakam neatkari-
gam valstim batu sava kopiga armija. Turklat Igaunija, kuras aizsardzibas
budzets sasniedz 2 % no iek$zemes kopprodukta, visticamak nevélésies
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ARTIS PABRIKS, Dr.sc.pol., ir politologs un bi-
jusais Latvijas Republikas arlietu ministrs (2004-
2007) un aizsardzibas ministrs (2010-2014). Pé-
déjos divdesmit gadus ir aktivs sabiedriskas domas
veidotajs par arpolitiskajiem procesiem, taja skaita
par aktualitatém ES un Baltijas juras regiona, ka
arl ir veicinajis cie$aku Baltijas valstu sadarbibu
aizsardzibas joma. Kladams par arlietu ministru
neilgi péc Latvijas iestaanas ES, Artis Pabriks

izveidoja daudz personigaku dialogu ar Zieme]-

Foto: Arlietu ministrija

valstu arlietu ministriem un politikiem, tadéja-

di sekméjot padzilinataku sadarbibu ar Baltijas

juras regiona valstim un saskanotaku poziciju starptautiskajas organizacijas.
2006. gada 30. maija Ministru kabinets apstiprinaja Pabrika vadiba izstradatas
“Latvijas arpolitikas pamatnostadnes 2006.-2010. gadam,” kuras liels akcents
tika likts uz Baltijas juras regiona konkurétspéjas veicinasanu. Vadot Arlietu
un Aizsardzibas ministrijas, Artis Pabriks regulari ir uzsvéris nepiecie$ami-
bu paplasinat Baltijas valstu un Ziemelvalstu sadarbibu tados jautajumos ka
drosiba, ekonomika, energétiska neatkariba, inovacijas, izglitiba un zinatne.
2007. gada, kad Latvija uzsaka pildit prezidentaras darbu BJVP, Artis Pabriks
uzsvéra nepiecieSamibu koncentréties uz tam sadarbibas jomam, kas sekmé re-
giona konkurétspéju un ilgtspéjigu attistibu. Nodefinéjot izglitibu, energétiku
un civilo dro$ibu ka Latvijas BJVP prezidentaras prioritates, atbalstija BJVP
reformésanu, lai tadéjadi veicinatu Baltijas jaras regiona ekonomisko izaugsmi.
Ka $aja laika uzsvéra Artis Pabriks, Baltijas jaras valstu regions var kalpot par
pieméru ne vien paréjiem Eiropas regioniem, bet ari klat par vienu no konku-
rétspéjigakajiem regioniem pasaulé. Pauzot atbalstu Baltijas jaras regiona stra-
vojumam, Pabriks ir noradijis, ka “més esam dala no “Regionu Eiropas.” Ta ir
mausu stingra parlieciba, ka Baltijas juras valstu regions var kalpot par modeli
un pieméru paréjiem Eiropas regioniem, pieradot, ka augsti ekonomiskas at-
tistibas raditaji un atra$anas globalizacijas priekséjas linijas ir savienojami ar
visaugstakajiem vides raditajiem un ilgtspéjigu attistibu.”* Ja politiskas karje-
ras sakuma Artis Pabriks vairak akcentéja regiona ekonomisko un politisko po-
tencialu, tad pédéjos gados prieksplana ir izvirzijusies Baltijas valstu sadarbiba
aizsardzibas un militaraja joma.

* Artis Pabriks un Karls Bilts, “Baltijas jaras regions — visdinamiskakais pasaule,”
Diena, 2007. gada 2. jualijs, http://www.diena.lv/arhivs/baltijas-juras-regions-
visdinamiskakais-pasaule-13178723
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veidot vienotu armiju ar Igauniju un Latviju, kuras brunotajos spékos in-
vesté mazak finangu lidzeklu."® Ari Igaunijas aizsardzibas ministrs Ur-
mass Reinsalu un Igaunijas parlamenta Nacionalas aizsardzibas komisijas
priek$sédétajs Mati Raidma noradija, ka pasreizéja aizsardzibas strukta-
ra ir visoptimalaka no visam alternativam un par vienotas armijas izveidi
runat ir paragri.'” Péc Baltijas valstu aizsardzibas ministru pazinojumiem
un reakcijas diskusijas par kopigas Baltijas valstu armijas izveidi driz vien
beidzas.

Lai ari aréji var $kist, ka Baltijas valstis ir vienotas sava arpolitika un
saskanigas, sadarbojoties dazados ar tautsaimniecibu saistitos projektos,
tomér realitaté viss nav bijis tik vienkarsi un gludi. Kop$ 1990. gadu sa-
kuma ir bijusi gan stridi Baltijas valstu starpa, gan jautajumi, kuriem nav
rasts kompromiss. Latvijas jaras robezas strids ar Igauniju, kas pazistams
ka “rengu kars,” bija viens no pirmajiem stridiem, kad valstis ilgi nevaré-
ja vienoties par abpuséji apmierino$iem zvejas noteikumiem Baltijas jara.
Vél viens strids aizsakas starp Latviju un Lietuvu par juras teritoriju, kas
galvenokart bija saistita ar iespéjamam naftas iegulam. Savukart ka viens
no redzamakajiem projektiem, kur$ ir prasijis daudz laika un nav devis re-
zultatus, ir jaizce] Visaginas atomelektrostacija (AES). Patlaban darbs pie
Visaginas AES uz laiku ir atlikts, nemot véra pasreizéjo kodolenergijas
pardosanai nelabvéligo tirgus situaciju.

Savukart viens no tuvako gadu lielakajiem Baltijas valstu koppro-
jektiem ir “Rail Baltica,” kura mérkis ir integrét Baltijas valstis Eiropas
dzelzcelu tikla, izveidojot savienojumu starp Tallinu un Kaupu un talak
ar Vacijas dzelzcela tiklu, lidz 2026. gadam. Turklat svarigi pieminét, ka
ari Somija apsver iespéju iesaistities “Rail Baltica,” ja redzés, ka $is projekts
péc ilgu gadu diskusijam tiek realizéts. Sada veida piesardzigums ir skaid-
rojams ar to, ka iecere par $ada veida projektu tiek istenota kop$ Baltijas
valstu neatkaribas atgasanas. Proti, pirmo reizi ideja par $adu kopprojek-
tu tika izteikta Paneiropas transporta konferences laika Praga 1991 gada
un skaidrak noformuléta Kréta (1994) un Helsinkos (1997). Lai ari vie-
no$anas par jaunas Eiropas standartiem atbilsto$as dzelzcela linijas “Rail
Baltica” ieklausanu Eiropas transporta tikla (TEN-T) prioritaro projektu
saraksta tika Istenota 2004. gada, tomér lidz pat 2016. gadam iesaistitas
valstis Ipasi talak par apnemsanos, sapraganas memorandiem un attistibas
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deklaracijam nebija tiku$as. Tikai salidzino$i nesen, 2016. gada 30. sep-
tembri, triju Baltijas valstu galvaspilsétas tika parakstita vieno$anas par
“Rail Baltica” projekta finansé$anu un izpildes nosacljumiem.*® Lai ari
Baltijas valstu kopuznémuma AS “RB Rail” priek$sédétaja Baiba Rubesa
atzist, ka $1 vieno$anas nenaca viegli, jo katras valsts atskirigie likumi un
juridiskie procesi ir traucéjusi uzsakt $o ES starpvalstu projektu,* tomér,
atskatoties vésturé, var redzét, ka domstarpibu pamata ir bijusi daudzi
citi jautajumi — pieméram, atskirigais Baltijas valstu politiku skatijums uz
dzelzcela linijas mar$rutu vai domstarpibas par AS “RB Rail” valdes lo-
ceklu iecel$anu. Apzinoties $i projekta svarigumu, vairakas Latvijas amat-
personas, kuru vida ir Anrijs Matiss, Lolita Cigéne, Solvita Aboltina, Zan-
da Kalnina-Lukasevica, vairaku gadu garuma ir regulari paudusas atbalstu
“Rail Baltica” projektam un atrakai Latvijas integracijai Eiropas dzelzcela
infrastruktara. Turklat, ka noradija bijusi Saeimas priek$sédétaja Solvita
Aboltina, atklajot Baltijas asamblejas 23. sesiju, Baltijas valstim ir jaspgj
parvarét iek$éjas pretrunas un vienoties par “Rail Baltica” projekta isteno-
$anu, jo tas ir ne tikai ekonomisks, bet ari Joti nozimigs geopolitisks jauta-
jums.?? Viens no redzamakajiem “Rail Baltica” atbalstitajiem ES ir bijis Ei-
ropas Parlamenta deputats Roberts Zile, kur$ iniciéjis “Rail Baltica drau-
gi” izveidi EP. Ta apvieno Baltijas valstu deputatus, ierédnus un aktivistus,
kuri dod atbilsto$us politiskos signalus valstu valdiba par atraku “Rail
Batlica” uzsak$anu. Péc Ziles ierosinajuma, 2016. gada 13. maija 16 Balti-
jas valstu deputati parakstija atklatu véstuli Latvijas, Lietuvas un Igaunijas
Ministru prezidentiem un satiksmes ministriem, tostarp ari Polijas un So-
mijas satiksmes ministriem, un aicinaja nevilcinaties ar projekta uzsaksa-
nu, kas var apdraudét ES lidzfinanséjuma sapemsanu. Atklato véstuli no
Latvijas puses parakstija Roberts Zile, Kri$janis Karin$ un Artis Pabriks.>®
Svarigi ari atzimét, ka 2016. gada EP ir apstiprinajusi Eiropas Konserva-
tivo un reformistu grupas koordinatora Transporta un tarisma komiteja
Roberta Ziles izstradato zinojumu, saistitu ar dzelzcela tirgus tehnisko,
administrativo un drosibas reguléjumu. Ta saucama “Ziles—Matisa” regu-
la iestajas pret sociala dempinga retoriku starptautisko parvadajumu joma
un nosaka, ka Baltijas uzpémumu sertifikacijas maksajumi paliks Baltija.>*
Nenoliedzami, ka tuvako gadu laika $is kopprojekts apliecinas, vai Balti-
jas valstu vienotibas veido$ana tik tie$am nav mits. Lai gan publiskaja
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telpa visai bieZi izskan nepiecie§amiba Baltijas vienotibu apliecinat ar pa-
tiesiem darbiem, $i ir viena no tam reizém, kad tik tiesam “Rail Baltica”
bas lakmusa papirs Baltijas valstu vienotibai. Ka precizi noradijusi Saei-
mas Eiropas lietu komisijas priekssédétaja Lolita Cigane: “Atrgaitas dzelz-
cela projekts “Rail Baltica”, kas Baltijas valstis savienos ar Rietumeiropu, ir
gadsimta ieguvums Latvijas ekonomikai, ta¢u svarigs arl no regiona salie-
détibas un drosibas viedokla.”?

Apkopojot ieprieks sacito, jasecina, ka divdesmit pieci gadi ir bijis pie-
tiekami ilgs laiks, lai konstatétu, ka Baltijas vienotibu un regionalo pasi-
dentifikaciju nav bijis iespéjams izveidot tikai uz kopigam atminam par
Atmodas laika sasniegumiem un Baltijas valstu nacionalo kustibu (Latvi-
jas Tautas fronte, “Rahvarinne” Igaunija un “Sajidis” Lietuva) parstavju
pasaizliedzigo ricibu. Visus $os gadus Baltijas valstu stravojuma ir vienlai-
cigi izpaudus$as sadarbibas un sacensibas tendences. Ties$i konkurences ie-
zimes ir traucéjusas veidot vél vienotaku Baltijas valstu sadarbibas modeli.
Ja péc neatkaribas atjauno$anas Latvijas arpolitiskaja domagana dominé-
ja Baltijas vienotibas idejas pacélums, tad cela uz iestasanos ES jautajums
par cie$o sadarbibu aizvirzijas talaka plana, un katra no Baltijas valstim
lielaku uzmanibu pievérsa Kopenhagenas kritériju izpildei un savas valsts
atrakai dalibai $aja apvieniba. Ka $aja laika noradija bijusi Latvijas Valsts
prezidente Vaira Vike-Freiberga: “Latvijas mérkis ir uzsakt sarunas ar ie-
spéju katrai valstij virzities uz priek$u sava tempa, atkariba no Kopenha-
genas kritérijiem, kas noteiktu katras valsts gatavibu. Més nevélétos, lai
valstis tiktu sagrupétas maksligi, péc geopolitiskiem apsvérumiem.”?¢
Veértéjot kopuma, lidz 2004. gadam Baltijas vienotibas ideja bija vérojams
atslabums. Ari Valda Birkava “Dzintara vartu” ideja nedeva rezultatus cie-
$aka Baltijas vienotiba. Lidz ar ES paplaginasanos, ka ari dalibu NATO, si-
tuacija mainijas, jo bija svarigi veidot koordinétaku un vienotaku poziciju
ES un NATO. Savukart ekonomiskas krizes iespaida Latvijas arpolitiskaja
domasgana dominéja daudz lielaks pragmatisms attiecibas ar Igauniju un
Lietuvu, ko samazinata budzeta apstaklos noteica pardomataka un sin-
hronizétaka darbiba Baltijas valstu politiskajos formatos. Savukart jau-
nas vésmas Baltijas valstu stravojuma ienesa Krievijas prettiesiska Krimas
aneksija un destabilizacija Ukraina. Lai gan aizsardzibas joma ir bijusi vis-
noturigaka sadarbibas dimensija starp Baltijas valstim, kops$ 2014. gada ta
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ir ieguvusi jaunu elpu un pacélumu. Ari arlietu ministra Edgara Rinkévica
pausta nostaja pédéjos gados apliecina, ka Baltijas valstu aizsardzibas stip-
rinasanas vektors paliks nemainigs un ta stiprinasanai tiks iegulditi papil-
du resursi. Turklat Baltijas valstu sadarbiba politika, ekonomika, kultara,
pétnieciba un inovacijas ilgus gadus ir bijusi permanenta prioritate arlie-
tas. Taja pasa laika ir pietracis daudz jaunu ideju un iniciativu, ka “passa-
protamo” Baltijas vienotibas prioritati iedzivinat lielprojektos. Nemot véra
visu triju valstu vésturisko pieredzi, geografisko tuvumu un vienojo$os
drosibas izaicindjumus musdienas, ir tikai pagsaprotami lakoties péc sa-
darbibas stiprinaganas formatiem un jaunam iniciativam, un, kas ir pats
galvenais, péc atbilstiga un pragmatiska saturiska piepildijuma.

Daliba Baltijas jliras regiona sadarbibas formatos

Mainoties geopolitiskiem nosacijumiem, Latvijai, lidzigi ka Igaunijai un
Lietuvai, radas iespé&ja aktivak iesaistities starptautiskajos procesos. Regio-
nala sadarbiba bija viens no veidiem, kada Latvija varéja palielinat savu ie-
tekmi un sadarbibu. Viena no redzamakajam starpvaldibu organizacijam
Baltijas jaras regiona ir Baltijas jaras valstu padome, kuras ietvaros vien-
padsmit Baltijas jiras regiona valstis (Danija, Igaunija, Islande, Krievija,
Latvija, Lietuva, Norvégija, Polija, Somija, Vacija, Zviedrija) un Eiropas
Komisija diskuté un censas rast risingjumus aktualam problémam regio-
na. So organizaciju péc Ufes Elemana Jensena un Hansa Ditriha Gens-
nera ierosinajuma dibinaja 1992. gada 5.-6. marta Kopenhagena. Kop§
1998. gada BJ VP darba kontinuitati un analitisko atbalstu rotéjosai prezi-
dentarai nodrosina pastavigs starptautisks sekretariats Stokholma, kura
finanséjumu nodro$ina visas organizacijas dalibvalstis. Kop$ BJVP izvei-
dosanas ir istenoti tadi projekti ka Ars Baltica, BalticLab un Eirofakultate,
kura meérkis bija palidzét Baltijas valstu universitatém pilnveidot studiju
programmas un macibu kvalifikaciju. Savukart, ka reakciju uz pédéjo gadu
izaicindjumiem regiona, BJVP 2014. gada pienéma ilgtermina prioritates:
regionala identitate, ilgtspéjigs un plauksto$s regions un dross regions.
Latvijas iesaisti BJVP Valdis Birkavs ir raksturojis ka iespéju veicinat Bal-
tijas juras telpas politisko un ekonomisko homogenitati, tadéjadi veidojot
pamatus tas kopigai identitatei Eiropas konteksta. Akcentéjot BJVP eko-

204



nomiskas dimensijas prieksrocibas, Birkavs ir arl noradijis iespéju veidot
“kopéju Baltijas jaras valstu makroekonomisko identitati.”>” Ari Artis Pa-
briks ir noradijis uz BJVP sniegtajam priek$rocibam, kas lauj vél vairak
nostiprinat Baltijas un Ziemelvalstu sadarbibu. Ka uzsvéris Pabriks: “Si
orientacija ir masu valstij dabiska un patiesiba tai nav alternativas.”*® Kops
Latvijas neatkaribas atjaunosanas ari citas valsts augstakas amatpersonas
ir uzlakojusas BJVP un sadarbibu Baltijas jaras regiona ka iespéju attistit
Baltijas jaras regiona konkurétspéju, nostiprinat Baltijas un Ziemel]valstu
sadarbibu, aktualizét inovaciju un pétniecibas nozimi.

Aplukojot Baltijas juras regiona sadarbibas ietvarus, svarigi izcelt vél
vienu formatu — Ziemelu dimensijas (ZD) iniciativu, kura ka oficiala ES da-
libvalstu politika tika apstiprinata 1999. gada ar mérki radit kopigu ietvaru
sadarbibas veicinaganai Ziemeleiropa. Sis iniciativas realizaciju péc Luk-
semburgas samita 1997. gada saka Somijas valdiba. ZD darbiba ir iesaistitas
ES dalibvalstis, Krievija, Norvégija un Islande. Savukart novérotajas sta-
tusa darbojas ASV un Kanada. Lai gan Baltkrievija nav ZD dalibvalsts, ta
vairaku gadu garuma praktiski ir bijusi iesaistita Vides partneriba un Trans-
porta un logistikas partneriba. Latvijas ieguvumi no dalibas ZD sakotné-
ji tika stipri ap$aubiti. Ventspils mérs Aivars Lembergs un ekonomikas
ministrs Laimonis Strujevi¢s bija divas redzamakas amatpersonas, kuras
kritizéja ZD izdevigumu Latvijai, uzskatot, ka Somija ar $o projektu vélas
attistit savu tranzita infrastruktaru un tautsaimniecibu. Aivars Lembergs
vairakkart uzsvéra, ka ZD apdraud tranzitu caur Latviju. 1999. gada vins,
uzstajoties starptautiskaja konferencé “Investicijas energétika Baltijas jaras
regiona,” asi kritizéja ZD projektu, noradot, ka Somija piedava “péc butibas
slégt esoso Latvijas naftas tranzita koridoru un ta vieta izbavét jaunu naftas
vadu uz Somiju. To savadak ka par Latvijas ekonomiskas izolacijas politi-
ku nosaukt nevar.”* Vélakajos gados vairs neizskanéja $ada veida kritika.
Turklat batisku impulsu ZD turpmakajai attistibai deva ES paplasinasanas
2004. gada, kad tika uznemtas desmit jaunas dalibvalstis, tai skaita Baltijas
valstis. Driz vien, sakot ar 2006. gadu, ZD sava attistiba saka piedzivot re-
nesansi, jo bija vérsta uz konkrétu sadarbibas projektu isteno$anu.*

Ka vél viens nozimigs Baltijas jaras regiona valstu ekonomiskas kon-
kurétspéjas atbalsto$s formats ir minams Baltijas attistibas forums (BDF,
Baltic Development Forum — anglu val.), kas dibinats 1998. gada novembri
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péc bijusa Danijas arlietu ministra Ufes Elemana-Jensena ierosinajuma.
Lai gan BDF ir samitu organizacija, kuras izveidi iedvesmojusas Davosas
tik§anas Sveicg, ta kops izveidosanas briza ir palidzéjusi veicinat ciesaku
Latvijas integraciju Baltijas jaras regiona, jo Ipasi stiprinot sadarbibu ar
Ziemelvalstim visos limenos. Nemot véra, ka BDF meérkis ir veicinat iz-
augsmes potencialu regiona, sekméjot vado$o politiku un augsta ranga
valsts amatpersonu, uznémeéju, zinatnieku, masu informacijas lidzeklu
parstavju un ievérojamu kultaras personibu kontaktus, BDF rikotie samiti
ir pateiciga vieta, kur Latvijas politikiem un uznéméjiem nakt klaja ar jau-
niem ierosinajumiem Baltijas juras regiona sadarbibas stiprinaana. Latvi-
jas valsts augstakas amatpersonas, politiki un zinatnieki, kuru vida ir Vai-
ra Vike-Freiberga, Andris Piebalgs, Valdis Dombrovskis, Daniels Pavluts,
Zaneta Ozolina un Toms Rostoks, ir aktivi iesaistijusies BDF rikotajos sa-
mitos un pasakumos, tadéjadi veicinot regionalo sadarbibu visos limenos.
Ka noradijis bijusais Ministru prezidents Einars Rep$e: “BDF paver plasas
iespéjas valsts, privata sektora un mediju parstavjiem radit vienotu platfor-
mu diskusijam par regiona attistibai nozimigiem jautajumiem, ka arijaunu
kontaktu un partneribu izveidei.”

Savukart ekonomiska krize, kas aizsakas 2008. gada, ir labs piemérs
tam, ka samazinata finanséjuma apstaklos Latvija spéja ne vien izman-
tot Baltijas juras regiona piedavatas sadarbibas prieksrocibas, bet macé-
ja ari veidot daudz pragmatiskaku pieeju regiona sadarbibas formatos.
Latvijas ieguldijums regionalas sadarbibas stiprinasana no 1990. gadu
sakuma kalpoja par vértigu arpolitikas kapitalu finansu krizes situacija,
ka ari ieziméja vairakas jaunas tendences. Pirmkart, daudz nopietnak
tika saskanoti darba kartibas jautajumi Baltijas valstu starpa, akcentéjot
ekonomiskas sadarbibas nozimi. Lielaka nozime tika pieskirta ari Balti-
jas jaras regionu valstu konsultacijam pirms sanaksmém ES un NATO.
Otrkart, $aja laika, proti, 2009. gada oktobri, Eiropadomé tika pienemta
ES Stratégija Baltijas jaras regionam, tadéjadi apliecinot sekmigo sadar-
bibu starp ES dalibvalstim Baltijas jaras regiona un Eiropas Komisiju
(EK). Turklat Latvijai kopa ar Daniju un EK tika uzticéta energétikas
politikas jautajumu koordiné$ana ES limeni, kas ir viena no svarigaka-
jam Stratégijas ricibas plana prioritatém un paredz veicinat kopiga Bal-
tijas energétikas tirgus starpsavienojuma plana isteno$anu. Sabiedribas
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ZANETA OZOLINA, Dr.paed,, ir Latvijas Uni-
versitates Socialo zinatnu fakultates Politikas zi-
natnes nodalas profesore un ilgus gadus tas vadita-
ja. Kop$ Latvijas neatkaribas atjauno$anas Zaneta
Ozolina ir devusi nozimigu ieguldijumu Latvijas
arpolitikas veido$ana un prioritadu definé$ana,
ka ari Latvijas politikas formulé$ana attieciba uz
Latvijas iesaisti Baltijas jaras valstu regionalajas
organizacijas un starpvalstu sadarbibas formatos.

Ir piedalijusies vairaku stratégisku attistibas doku-

. — fle o . « .. . _ Foto no zanetfs Ozolinas
mentu izstradg, ieskaitot “Latvijas stratégiju darbi-  personiga arhiva

bai Baltijas juras valstu regionalajas organizacijas.”

Vadot Valsts prezidenta pasparné izveidoto Stratégiskas analizes komisiju, ak-
tualizéja diskusiju par Baltijas juras regiona sadarbibu un turpmakajiem attisti-
bas scenarijiem. Tapat ir bijusi iesaistita augsta Iimena starptautisku konferen-
¢u un ekspertu seminaru organizésana, ka ari palidzéjusi istenot starpdiscip-
linarus pétijumus par ES nakotni, Baltijas jaras regionu un Latvijas vietu taja.
Savas lekcijas, pétijumos un publiskajas runas ir akcentéjusi gan Baltijas juras
regiona stravojuma nozimi (piem., Baltijas un Ziemelvalstu apaksstravojuma
nozimi, ES dimensiju Baltijas jaras regiona aktivitatés, ekonomiskas konkurét-
spéjas veicinaganu, sadarbibu zinatniskajos projektos), gan Baltijas valstu stra-
vojumu, jo ipasi pievér$ot uzmanibu Latvijas, Igaunijas un Lietuvas sadarbibas
jautajumiem aizsardzibas un drogibas joma. Patlaban ir Arlietu ministrijas Ar-
politikas ekspertu padomes priek$sédétaja, Latvijas Politologu biedribas vadi-
taja un zurnala Latvijas intereses Eiropas Savieniba zinatniska redaktore, ka ari
domnicas “Eiropas Arlietu padome” (ECFR) locekle.

informé$ana par ieguvumiem no ES Stratégijas Baltijas jaras regionam
aktivi iesaistijas Latvijas Universitites macibu spéki Zaneta Ozolina,
Iveta Reinholde un Toms Rostoks. Treskart, $aja laika NB-8 ka nefor-
mals regionals ietvars kluva daudz konsolidétaks, vienlaikus veicinot
viedok]u apmainu jaunos sadarbibas apaksstravojumos, ka, pieméram,
NB-8+Apvienotas Karalistes samits (Ziemelu nakotnes forums) un NB-
8+Visegradas grupa (Cehijas Republika, Polija, Slovakija un Ungari-
ja).3? Ceturtkart, 2003. gada péc ASV ierosinajuma izveidota iniciativa
Paplasinata sadarbiba Ziemeleiropa (E-PINE), kas aptver Ziemelvalstis,
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Baltijas valstis un ASV, ari ir novértéjama ka veiksmigs formats politisko
drogibas jautajumu apspriesana regiona.

Regionalismam klastot par vienu no masdienu starptautiskas politi-
kas tendencém, Latvija kopa ar kaiminvalstim Igauniju un Lietuvu, Zie-
melvalstim, ka ari Krieviju, Poliju un Vaciju ir izveidojusas dazadas sadar-
bibas formas un formatus valstiskaja un nevalstiskaja limeni. Lai gan aréji
var $kist, ka Baltijas jaras regiona valstu izveidotas politiskas organizaci-
jas un sadarbibas formati liecina par saskanotu valsts ricibu, tomér praksé
atskiriga valstu ieinteresétibas pakape sadarboties ir bijis viens no galve-
najiem traucékliem veidot saliedétaku un savstarpéji integrétaku Baltijas
jaras regionu. Nemaz nerundjot par Krieviju, kuras pozicija attieciba pret
regionu ir svarstijusies no neieinteresétibas un neskaidras pozicijas lidz ag-
resivai un joprojam neprognozéjamai ricibai. Neskatoties uz to, ka Baltijas
jaras regiona veidosana ir devusi iespéju mazajam dalibvalstim lidzsvarot
lielo valstu intereses Rietumeiropa un Austrumeiropa, un jo ipasi Krieviju,
tomer at$kirigais valstu arpolitiskais redzéjums uz darba kartibas jauta-
jumiem nav veicinajis pilnvértigu mazo regiona valstu saskanotibu. Tur-
klat tadi formati un iniciativas ka Eirofakultate, VASAB 2010, Via Baltica,
HELCOM, Baltic 21, Visaginas AES, Rail Baltica u.c. ir apstiprinajums
Baltijas juras regiona valstu sadarbibas dazadibai. Tie atklaj ne vien iesais-
tito regiona valstu kopigas intereses un potencialu, bet arl parada katras
valsts individualas intereses un gatavibu iziet uz kompromisiem.

Ne mazak svarigs aspekts ir regionalizacija no apaksas uz auggu (bot-
tom-up — anglu val.), veidojot kontaktus starp kaiminvalstu sabiedrisko
organizaciju parstavjiem un iedzivotajiem kopuma. Kop$ 90. gadu saku-
ma ir realizéti daudzi parrobezu sadarbibas projekti, tomér nevar teikt, ka
$aja laika batu izveidotas daudzveidigas un iedzivotaju plasi parstavétas
regionalas nevalstiskas organizacijas. Tapat ir daudz jautdjumu, uz ku-
riem atbildot skaidri paradas, ka daudzas Baltijas jaras regiona piedavatas
iespéjas vél lidz galam nav izmantotas. Pieméram, pienemot, ka Baltijas
iedzivotdju interese par Ziemelvalstu valodam, kultaru, sadzivi un poli-
tiskajam norisém kop$ neatkaribas atjaunosanas ir pieaugusi, vai pietie-
kami biezi Baltijas valstu sabiedriskajos televizijas kanalos tiek raditi ori-
ginalraidijumi un programmas par aktualajiem notikumiem $ajas piecas
regiona valstis? Vai arl Ziemelvalstu plassazinas lidzeklos tiek regulari
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veidoti un raditi raidijumi par aktualo situaciju Igaunija, Latvija un Lie-
tuva, tadéjadi veicinot kopigas Baltijas un Ziemel]valstu identitates veido-
$anos? Vai Ziemelvalstu studenti plasi izmanto Baltijas valstu augstskolu
piedavatas studiju iespéjas? Vai pédéjo gadu laika ir vérojams tads pats
Ziemelvalstu studétgribétaju skaita pieaugums, kads tas ir no Austrumu
partneribas regiona un Centralazijas valstim? Sie ir tikai daZi jautajumi.
Uz tiem atbildot apstiprinas, ka vél ir daudz darama, lai vél vairak stip-
rinatu Baltijas un Ziemelvalstu identitates veido$anos praksé. Taja pasa
laika nedrikst nenovértét jau sasniegto, panakot daudz cie§aku sadarbibu
visos Baltijas un Ziemel]valstu sadarbibas limenos. Turklat nekad ieprieks
vésturé nav bijusi tik liela sadarbiba Baltijas un Zieme|valstu starpa, kada
ta ir patlaban.

Secinajumi

Pirms vairak neka desmit gadiem Ufe Elemans-Jensens, atbildot uz jauta-
jumu, vai vienotibas zudums Baltijas valstu starpa ir vértéjams ka nega-
tivs notikums, vai ari tas ir tikai logiski, noradija, ka tas ir passaprotami,
ka Baltijas valstis, kuras tik daudzos veidos ir atskirigas, péc neatkaribas
atjauno$anas ir centu$as spodrinat savu individualitati.’® Atsaucoties
uz Beniluksa valstu vienotibu, Elemans-Jensens izteica ceribu, ka “ka-
dudien Latvija, Lietuva un Igaunija nonaks pie slédziena, kas tas ir tikai
vinu pasu interesés apvienot spékus, cik vien ir iespéjams.”** Lai gan kops
§is intervijas ir pagdjusi desmit gadi, izteikta ceriba vél nav piepildijusies.
Tadi projekti ka, pieméram, Visaginas AES, kas uz laiku ir iesaldéta, un
“Rail Baltica,” kuras uzsaks$ana ilgus gadus kavéjas, parada, ka praksé ir
vél daudz darama, lai panaktu atru, izlémigu un vienotu Baltijas valstu
ricibu, taja skaita, istenojot vésturiski svarigus kopprojektus. Ka ir atzi-
nis EP deputats Roberts Zile, komentéjot Lietuvas dzelzcela kompanijas
“Lietuvos gelezinkeliai” kavé$anos parakstit ligumu par “Rail Baltica,” zi-
nama méra ar Eiropas Komisijas ricibu un spiediena palidzibu ir panakta
pilniga visu iesaistito pusu lidzdaliba $aja projekta. Ta ka prieksa vel ir §i
projekta istenosana, Roberts Zile paredz, ka ta ari turpmak “nebas glu-
da.”® Tas savukart apstiprina, ka, lai ari Latvijas arpolitika, lidzigi ka kai-
minvalstis Igaunija un Lietuva, tiek akcentéta Baltijas valstu sadarbiba,
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tomér, iedzilinoties rapigak 1 arpolitiska stravojuma izpausmés un prak-
tiskaja darbiba, paradas nevienpratiba dazados Baltijas valstu sadarbibas
limenos.

Baltijas valstu politiska retorika joprojam ir tendéta uz parak lielu in-
dividualitati un valsts unikalitati. Raugoties no musdienam, var pieminét
Igaunijas izravienu ekonomika, IT un inovaciju attistiba, salidzinot ar Lat-
viju un Lietuvu, nemaz nerunajot par Igaunijas vélmi sevi asociét ar Zie-
melvalstu identitati, pateicoties kop&jam kultaras mantojumam ar Somiju.
Ari atsevis$ku Igaunijas politiku un valsts augstako amatpersonu izteikumi
ir ieziméjusi Igaunijas skepsi par Baltijas valstu identitati. Igaunijas prezi-
dents Tomass Henriks Ilvess vairakkart ir atzinis, ka ir kritisks, ja kads iz-
sakas visu Baltijas valstu varda vai lieto Baltijas valstu identitates jédzienu.
Ari Lietuva nekautréjas akcentét savas vésturiskas attiecibas ar Poliju un
atrasanos tuvak Centraleiropai. Neap$aubami, ka $ada retorika jau kops
90. gadu vidus ir mudinajusi Latvijas politikus un arlietu ministrus, ka,
pieméram, Valdi Birkavu, veidot cie$u sadarbibu ar Skandinavijas valstim
un akcentét nepiecie$amibu attistit regionalo sadarbibu, kur Latvijai un
Baltijas valstim kopuma ir ieradita centrala vieta.’® Ari “Dzintara vartu”
koncepcija ir liela méra saistita ar sadarbibas formatu attistiSanu Baltijas
jiiras regiona un Latvijas pievieno$anos ES un NATO. Saja gadijuma var
runat par Baltijas jaras regionu ka tiltu uz darbibu $ajas starptautiskajas
organizacijas.

Baltijas jaras regiona stravojums Latvijas arpolitiskaja domasana turpi-
na transforméties un meklét pragmatiskakus veidus, ka veicinat regionalo
sadarbibu un identitati. Nereti literatra Beniluksa valstis (Belgija, Nider-
lande un Luksemburga) tiek apziméta ka politiski visintegrétaka ES val-
stu grupa. Lidzigi ka Beniluksa valstis, kuru motivaciju sadarboties notei-
ca argjie faktori un apdraudéjums jau Otra pasaules kara laika, ari Baltijas
valstu sadarbiba ir veidojusies un turpina attistities liela méra ka reakcija uz
geopolitiskajam parmainam regiona. Lai ari Krievijas agresiva arpolitika
ir uzskatama par $kérsli vienotaka, vél dinamiskaka un konkurétspéjigaka
Baltijas juras regiona veido$ana, ir svarigi sasaistit dazadas regionu valstu
intereses politiskajos, ekonomikas, socialajos un drosibas jautajumos. Tur-
klat situacija, kad Krievija rikojas ne vien neparedzami, bet arl agresivi,
$iem jautdjumiem ir jabat ar prioritaru nozimi. Svarigi saprast, ka saturiski
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un, pats galvenais, praktiski veicinat gan Baltijas valstu sadarbibu, gan cieso
partneribu starp Baltijas un Ziemelvalstim. Ne mazak svarigs jautajums ir
jaunu projektu veido$ana ar Poliju un Vaciju. Turklat svarigi atceréties, ka
tiesi Vacija bija viena no regionalas sadarbibas iniciatorém, kura 1992. gada
kopa ar Daniju ierosinaja veidot BJVP. Ja 90. gadu sakuma skita, ka Vacijai
bas vadosa loma visos ar regionu saistitajos jautajumos, tad politiskaja un
drogibas joma Vacijas loma ir bijusi vajaka neka Skandinavijas valstim. Ne-
mot véra Baltijas jaras regiona geografisko izvietojumu, ar sadarbibu eko-
nomika, kultara un socialaja joma nepietiek. Ir nepiecie§ama Vacijas aktiva
iesaiste ari ta saucamajos augstas politikas jautajumos.

Nosléguma jasecina, ka Baltijas juras regiona stravojums ir bijis viens
no noteicosajiem aspektiem Latvijas arpolitiskaja domasana. Pirmajos
gados péc Latvijas neatkaribas atjaunos$anas iesaiste Baltijas juras re-
giona formatos tika uzlukota ka iespéja atrak atgriezties Eiropa. Jo ipasi
labvéliga Ziemelvalstu attieksme pret Baltijas valstim un jaunizveidotie
starpvaldibu sadarbibas formati regiona pavéra iespéjas but labak sadzir-
détiem starptautiskaja aréna, ka ari deva iespéju parpemt Ziemelvalstu
labas prakses piemérus valsts parvaldes un demokratiskas valsts veidosa-
na. Sakot ar 1995. gadu, kad Latvijas noteicosas prioritates bija integra-
cija ES un NATO, regionala stravojuma ideja pakapeniski aizbidijas ta-
laka plana. Iznemot atseviskas idejas un iniciativas, ka, pieméram, Valda
Birkava “Dzintara vartu” koncepcija, lidzdaliba regionalos formatos un
Baltijas vienotibas ideja kluva par vienu no daudzajiem arpolitikas virzie-
niem. Biezi vien politiku izteikumiem par Baltijas valstu un Ziemelvalstu
tuvinasanos un pazinojumiem par nepiecie$amibu sekmét Baltijas valstu
sadarbibu nebija seguma un nesekoja praktiskas darbibas. Lidz ar iesta-
$anos ES un NATO regionalas dimensijas nozime Latvijas arpolitiskaja
domasana pieauga un bija vérojama liela interese par viedoklu apmainu
un nostaju saskanosanu aktualos arpolitikas jautajumos. Savukart daudz
pragmatiskaka pieeja Latvijas dalibai regionalajos formatos aizsakas
2008. gada ekonomiskas krizes iespaida, kad samazinata budzZeta apstak-
los Latvija bija spiesta izsvértak un talredzigak izmantot regionalo forma-
tu priek$rocibas. Tapat jaatzimé, ka Krievijas prettiesiska Krimas aneksi-
ja un destabilizacija Ukraina ir likusi parskatit lidzs$inéjo Baltijas valstu
sadarbibu un domat par veidiem, ka to stiprinat, pieméram, drosibas un
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aizsardzibas joma. Paredzams, ka tuvakajos gados $1 sadarbiba vél vairak
nostiprinasies, ko liela méra noteiks Krievijas neprognozéjama un agre-
siva arpolitika. Taja pasa laika nevar prognozét, ka sadarbiba bas tikpat
raita ari citas jomas un projektos. Baltijas valstu kopprojekts “Rail Balti-
ca” zinama méra bus lakmusa papirs Baltijas valstu vienotibas idejai. Lidz
$§im ari aré&jie draudi un izaicinajumi, nevis kopigas iniciativas un daudz-
veidigi projekti ir bijusi motivéjosaki faktori ciesakai Baltijas valstu sa-
darbibai. Lai ari varam bat drosi, ka Baltijas valstu sadarbibas veicinasana
arl turpmak bus viens no prioritarajiem Latvijas arpolitikas virzieniem
ne vien aizsardzibas joma, bet arl ekonomika, kultara, inovacijas un pét-
nieciba, varam izteikt ceribu, ka arlietas bas daudz vairak originalu regio-
nalo iniciativu, kuras ari turpmak tiks attistitas un praktiski iedzivinatas
Baltijas valstu kopprojektos. Turklat ar neatlaidigu Latvijas politiku, dip-
lomatu un sabiedriskas domas veidotaju atbalstu un idejam $ads vienots
Baltijas sadarbibas modelis paveérs lielakas iespéjas veiksmigak attistit no-
vatoriskus un pat ambiciozus projektus Baltijas jaras regiona.
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! Ar Baltijas jiiras regiona valstim tiek saprastas Baltijas valstis (Latvija, Lietuva, Igaunija),

Ziemelvalstis (Danija, Islande, Norvégija, Somija, Zviedrija), Ziemelvacija, Ziemelpolija
un Krievijas Zieme|rietumu regions.

Intervija ar Jani Jurkanu, Riga, 2016. gada 14. jalijs.

Janis Silis, “Riga ierodas Danijas parlamentiesi,” Diena, 1991. gada 13. februaris, 1.

“Riga ieradies Danijas arlietu ministrs,” Diena, 1991. gada 10. septembris, 1.

Mihails Gorbacovs, kas, pieméram, 1991. gada janija apmekléja Norvégiju un Zviedriju,
neizsacija ne vismazako vélésanos apmeklét Daniju. Turklat $aja laika izskanéja ierosinaju-
mi veikt pretpasakumus attieciba uz Daniju. Izgats no: LETA - “Baltija,” “Gorbacovs dus-
mojas uz Daniju,” Jelgavas zinotajs, 1991. gada 22. maijs, 1.

Turpat.

“J.S. Gensera pazinojums. Briva Latvija: Apienota “Londonas Avize un Latvija,”” Diena,
1991. gada 2. septembris.

Intervija ar Jani Jurkanu, Riga, 2016. gada 14. julijs.

“Baltijas asamblejai — S,” Latvijas Vestnesis, 1996. gada 8. novembris, https://www.vestne-
sis.lv/ta/id /41199

Artis Pabriks un Karls Bilts, “Baltijas juras regions — visdinamiskakais pasaule,” Diena,
2007. gada 2. jalijs, http://www.diena.lv/arhivs/baltijas-juras-regions-visdinamiskakais-
pasaule-13178723

“Muasu un kaiminu drosibai un labklajibai,” Latvijas Véstnesis, 1997. gada 19. novembri,
https://www.vestnesis.lv/ta/id/31003

» “Latvijai - “Dzintara vartus,”” Laiks, 1997. gada. 27. decembris, 5.

Turpat.

212


https://www.vestnesis.lv/ta/id/41199
https://www.vestnesis.lv/ta/id/41199

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

Valdis Birkavs and Seren Gade, NB8 Wise Men Report, August, 2010, http://www.mfa.gov.
lv/en/news/press-releases/2010/august/27-01/

Turpat.

BNS, “Prezidents nakotné pielauj kopigu Baltijas valstu armijas izveidi,” Lauku Avize,
2013. gada 13. julijs, http://www.la.lv/prezidents-nakotne-pielauj-kopigu-baltijas-valstu-
armijas-izveidi-2/

Turpat.

“Pabriks vienotas Baltijas armijas izveido$anu atzist par interesantu ideju, ta¢u nerealizéja-
mu,” Sargs.lv, 2013. gada 23. jalijs, http://www.sargs.lv/Zinas/Latvija/2013/07/23-01.aspx
“Igaunijas ministrs skeptiski vérté Bérzina ideju par kopigu Baltijas armiju,” Sargs.lv,
2013. gada 22. julijs, http://www.sargs.lv/Zinas/Baltija/2013/07/22-02.aspx

Lietuvas dzelzcela kompanija “Lietuvos gelezinkeliai” bija vienigd no devinam projekta
iesaistitajam institacijam, kura ligumu par “Rail Baltica” izpildes un finansé$anas nosaci-
jumiem parakstija 8. oktobri. Kavésanas iemesls bija saistits ar pastavo$o konfliktu starp
kopuznémuma vadibu un Lietuvas dzelzcela kompaniju “Lietuvos gelezinkeliai.”

LETA, “Rubesa: Vieno$anas par Rail Baltica ligumu panakta, Baltijas valstis to paraks-
ta,” Diena, 2016. gada 30. septembris, http://www.diena.lv/raksts/latvija/zinas/rube-
sa-vienosanas-par-_rail-baltica_-ligumu-panakta-baltijas-valstis-to-paraksta-papildi-
nats-1607-14156335

Saeimas Preses dienests, “S.Aboltina Baltijas parlamentariesiem: sadarbiba energéti-
ka un Rail Baltica projekts ir ne tikai ekonomisks, bet ari svarigs geopolitisks jautajums,”
Latvija Republikas Saeima, 2013. gada 29. novembris, http://www.saeima.lv/lv/par-sa-
eimu/saeimas-darbs/saeimas-priekssedetaja-solvita-aboltina/saeimas-priekssedetajas-
aktualitates-2

Members of the European Parliament, “Open Letter to the Governments of Estonia, Lat-
via, Lithuania, Finland and Poland,” Brussels, May 13, 2016, http://www.robertszile.lv/
wp-content/uploads/2016/05/RZ-OpenLetter_LV_20160517.pdf

Eiropas Parlaments — Informacijas birojs Latvija, “Latvijas eiroparlamentarie$u atskaite
par 2. darba gadu, darbojoties EP komitejas,” 2016. gada 19. septembris, http://www.euro-
parl.lv/lv/jaunumi/2016_ /septembris_jaunumi/latvijas-eiroparlament-riesu-atskaite-
par-2.-darba-gadu--darbojoties-ep-komitej-s.html

Saeimas Preses dienests, “Lolita Cigane: dzelzcela projekts “Rail Baltica” ir gadsimta iegu-
vums Latvijas ekonomikai,” Latvijas Republikas Saeima, 2016. gada 30. septembris, http://
www.saeima.lv/lv/aktualitates/saeimas-zinas/25157-lolita-cigane-dzelzcela-projekts-rail-
baltica-ir-gadsimta-ieguvums-latvijas-ekonomikai

“Intervija ar Latvijas Republikas prezidenti Vairu Viki-Freibergu,” Latvijas Véstnesis,
1999. gada 26. oktobris, https://www.vestnesis.lv/ta/id/16680

Ainars Dimants, “Latvijas prezidentara pie Baltijas jaras,” Diena, 1997. gada 27. janvaris,
http://www.diena.lv/arhivs/latvijas-prezidentura-pie-baltijas-juras-10002267

Artis Pabriks, “Latvijas arpolitika vienkarsota redz&juma,” Diena, 1998. gada 24. augusts,
http://www.diena.lv/arhivs/latvijas-arpolitika-vienkarsota-redzejuma-10315383

Osvalds Zebris, “Lembergs atkartoti kritizé Ziemelu dimensijas projektu,” Diena,
1999. gada 8. aprilis, http://www.diena.lv/arhivs/lembergs-atkartoti-kritize-ziemelu-dimensijas-
projektu-10426898

Nemot véra, ka Baltijas jaras regions ir viena no ES prioritatém atbilstosi 2009. gada ok-
tobri Eiropadomé pienemtajai ES Stratégijai Baltijas jaras regionam, tad pédéjo desmit
gadu laika istenotie ZD projekti ir apliecindjums $adas iniciativas nepieciesamibai un no-
zimigumam. Skatoties no Latvijas pozicijam, ZD ir vértiga starpvalstu platforma, ar kuras

213


http://www.mfa.gov.lv/en/news/press-releases/2010/august/27-01/
http://www.mfa.gov.lv/en/news/press-releases/2010/august/27-01/
http://www.diena.lv/raksts/latvija/zinas/rubesa-vienosanas-par-_rail-baltica_-ligumu-panakta-baltijas-valstis-to-paraksta-papildinats-1607-14156335
http://www.diena.lv/raksts/latvija/zinas/rubesa-vienosanas-par-_rail-baltica_-ligumu-panakta-baltijas-valstis-to-paraksta-papildinats-1607-14156335
http://www.diena.lv/raksts/latvija/zinas/rubesa-vienosanas-par-_rail-baltica_-ligumu-panakta-baltijas-valstis-to-paraksta-papildinats-1607-14156335
https://www.vestnesis.lv/ta/id/16680

palidzibu istenot konkrétus parrobezas un nozaru partneribas sadarbibas projektus, iesais-
tot Krievijas ziemelu regionu un Baltkrieviju. ZD Vides partneriba, ZD Sabiedribas veseli-
bas un socialas labklajibas partneriba, ZD Transporta un logistikas partneriba, ZD Kulta-
ras partneriba, ZD Institats un ZD Biznesa padome ir nozimigakie ZD sadarbibas ietvari,
kuri apliecina ZD nozimi Baltijas juras regiona identitates veidosana.

“Rapés par Baltijas jaras tautu nakotni,” Latvijas Veéstnesis, 2003. gada 7. oktobris, https://
www.vestnesis.lv/ta/id/79624

Didzis Klaving, Toms Rostoks, and Zaneta Ozolina, “Foreign Policy “On the Cheap:
Latvia’s Foreign Policy Experience from the Economic Crisis,” Journal of Baltic Studies,
Vol. 45, Iss. 4 (2014), 10-12.

Edijs Boss, TVNET/LTV Panorama, ““100. pants.” Danijas arpolitikas biedribas vaditajs
Ufe Elemans Jensens,” TVNET, 2005. gada 4. maijs, http://www.tvnet.lv/zinas/viedok-
1i/293122-100_pants_danijas_arpolitikas_biedribas_vaditajs_ufe_elemans_jensens
Turpat.

LSM.LV zinu redakcija, “Beidzot parakstits ligums par “Rail Baltica” izpildes un finansésanas
nosacijumiem,” 2016. gada 8. oktobris, http://www.Ism.lv/lv/raksts/ekonomika/zinas/bei-
dzot-parakstits-ligums-par-rail-baltica-izpildes-un-finansesanas-nosacijumiem.a204532/
Daunis Auers, “Igaunija, Latvija un Lietuva Eiropa Savieniba. Vai Baltijas valstu sadarbi-
ba?” no Zaneta Ozolina, red., Latvijas arpolitika un “robezu paplasinasana” (Stratégiskas
analizes komisija, Riga: Zinatne, 2006), 0.

214



Ekonomiskais pragmatisms
Latvija - bizness pari visam

ALDIS AUSTERS

Ekonomiskais pragmatisms ir politiskas domas virziens, kur§ priekspla-
na izvirza valsts ekonomiskas attistibas problematiku, paréjos jautajumus,
taja skaita ideologiskos, iek$politiskos un arpolitiskos, pakartojot attistibas
izaicinajumiem. Proti, saskana ar ekonomisko pragmatismu, arpolitika ir
veidojama, pirmkart, vadoties péc valsts ekonomiskajam interesém, citus
aspektus, taja skaitd integraciju Eiropas Savieniba, dalibu NATO un citas
Rietumu organizacijas izvértéjot no $is dalibas potenciala pienesuma valsts
ekonomikai. Precizak, (a) valsts tériniem aréjas politikas istenoganai, t. sk.,
diplomatisko parstavniecibu tikla izvér$anai, jabat ekonomiski pamatotai;
(b) integracija kada no ekonomiskajiem blokiem, pieméram, Eiropas Savie-
niba, nevar notikt uz attiecibu pavajinasanas rékina ar alternativajiem tir-
giem, ka, pieméram, Krieviju un citam bijusas PSRS valstim; (c) integraci-
jai ekonomiski spécigaku valstu apvienibas ir jabat samérigai ar valsts kon-
kurétspéjas attistibu un nedrikst apdraudét iedzivotdju socialekonomiskos
apstaklus un (d) morala rakstura arpolitikas iniciativas pielaujamas tikai
tada apmer3, cik tas neapdraud valsts aréjas ekonomiskas intereses.

Latvija pragmatiskas domas virzienam vislielakais atbalsts vienmeér ir
bijis starp uznémejiem, kuri, izmantojot dazadus ietekmésanas lidzeklus,
nereti ir spé&jusi iespaidot politisko un valsts parvaldes institaciju lemumus
savas interesés. Lidz $im pragmatismam ir bijis sporadisks raksturs un to ne-
var uzskatit par apzinati patstavigu politiskas domas virzienu. Ir bijusi mé-
ginajumi formulét Latvijas pragmatiskas ekonomiskas intereses ari akadé-
miska limeni - $eit japiemin profesora Ervida Grinovska, akadémika Pétera
Gulana un citu ekonomistu domas — ta¢u joprojam nav radita aptverosa eko-
nomiska pragmatisma programma nedz akadémiska, nedz politiska limeni.
Seit vieta bijusa premjera un arlietu ministra Valda Birkava novérojums, ka
“spéciga, analitiska opozicija [Eiropas Savienibas atbalstitajiem] butu devusi
Latvijai lielaku labumu neka neargumentéta kladzinagana.”
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Ekonomiska pragmatisma domas virziena vektoru Latvija liela méra ir
noteikusi ekonomisko aktoru uztvere par to, ka uz vienu vai otru Latvijas
valdibas iniciativu reagés ekonomiski nozimigakas partnervalstis. Sadas
kritiskas iniciativas Latvijas gadjjuma ir bijusas saistitas ar Latvijas geopo-
litisko orientaciju uz Rietumiem, sabiedribas saliedétibu un krievvalodigo
iedzivotaju kopienas tiesibam, attieksmi pret valstim, kuras ir ierobezojusas
demokratiju un parkapj cilvéktiesibas, attieksmi pret valstim, kuras ir iste-
nojusas agresiju pret tre$ajam valstim.

Jaatzimé gan, ka bez pragmatiskajiem uznémeéjiem un vinu intereses par-
stavo$ajiem politiskajiem spékiem Latvija ir ari tadas partijas ka, pieméram,
Latvijas Socialistu partija (aizliegtas Latvijas Komunistiskas partijas man-
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tiniece), “Par cilveka tiesibim vienota Latvija,” “Saskana,” kuras neatbalsta
valsts rietumniecisko kursu un popularizé cie$akas attiecibas ar Krieviju ideo-
logisku un etnisku intere$u motivétas. Ta ka $os spékus ekonomiskie jautaju-
mi primari neinteresé, tie nav uzskatami par ekonomiskajiem pragmatikiem.
Nozaru griezuma ekonomiskie grupé&jumi, kuri visaktivak ir atbalsti-
jusi pragmatisko aréjas ekonomiskas politikas virzienu, ir partikas razotaji,
kuru produkcijai ir plagakas noieta iespéjas tradicionalajos tirgos Austru-
mos. Paréjas nozares, kuram ir izteiktas intereses Austrumos un kuras tiks
aplukotas $aja apskata, ir tranzita un logistikas bizness un finansu sektors.

Ekonomiskais pragmatisms un politika

Pirmajos gados péc neatkaribas atgasanas, péc bipolara pasaules dalijuma
sabrukuma, Latvijas lideriem bija jau$amas gratibas noorientéties jauna-
ja pasaules situacija. Péc tam, kad Krievija bija atzinusi Latvijas valstis-
kumu jau 1991. gada augusta, valdija eiforiska parlieciba, ka Krievija bas
uzticams ekonomiskas sadarbibas partneris. Turklat Rietumu valdibu un
starptautisko organizaciju kavésanas ar Latvijas atzi$anu veicinaja $aubas
par Latvijas izredzém integréties Rietumu pasaulé parredzama nakotné.
Pirmais atjaunotas Latvijas arlietu ministrs Janis Jurkans valsts arpoli-
tiskos virzienus raksturoja ka vienlaicigu darbibu gan Rietumu, gan Aus-
trumu virziena.> Vinaprat, Latvijai idealais variants bija demilitarizacija
un neitralitate. Lidzigas domas tolaik, 1990. gada maija, bija arl pirmas
valdibas vaditajs Ivars Godmanis, kur§ redzéja Latvijas attiecibas ar PSRS
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péc analogijas ar Somijas attiecibam ka finlandizaciju. Ari valsts augstaka
amatpersona Anatolijs Gorbunovs uzstaja, ka Latvijai ir jaisteno savs ipat-
nais geopolitiskais un kultarvésturiskais stavoklis, celot tiltu starp Rietu-
miem un Austrumiem.’

Tikai pamazam, skaidrak ieziméjoties iespéjam Eiropas Savienibas vir-
ziena un pasliktinoties attiecibam ar Krieviju, veidojas Latvijas rietumnie-
ciska orientacija. So pragmatisma un rietumnieciski-liberalo ideju mijiedar-
bi labi raksturo tris 90. gadu Latvijas valdibu deklaracijas par ieceréto darbi-
bu. Proti, runa ir par Valda Birkava (1993-1994), Mara Gaila (1994-1995)
un Vila Kristopana (1998-1999) valdibam, precizik — to pozicionésanos
aréjas ekonomiskas darbibas joma. Visu $o tris valdibu vaditaji parstavéja
vienu politisko spéku, tolaik ietekmigo liberalo un rietumniecisko partiju
“Latvijas cel$.™ Salidzinot $is deklaracijas, klast redzams, ki devindesmita-
jos gados Latvija ir evolucionéjusi aréja ekonomiska doma.

Birkava valdibas fokusa, spriezot péc deklaracijas, 1993. gada bija tikai
saimnieciskas transformacijas jautajumi. Integracija Eiropas ekonomiskaja
sistéma tiek izvirzita ka valsts ilgtermina ekonomiskas stratégijas doktrina,
kuras galamérkis ir pievieno$anas Eiropas Savienibai (tobrid Eiropas Kopie-
nai). Vienlaicigi deklaracija tiek runats par to, ka sakotnéja posma Latvijai ir
jaspelé starptautiska vidutaja loma, kura galvena nozime buas tirdzniecibas,
transporta, tirisma, telekomunikaciju, ka ari birzu un banku sistémas attis-
tibai. Turklat atsevi$ka paragrafa tiek atziméts, ka ir atbalstama tikai tada
ieaug$ana Eiropa, kas neiznicina Latvijas savdabibu, un ka Latvijai japaliek
atvértai pret citam ekonomiskam telpam ka Rietumos, ta Austrumos.®

Valda Birkava valdiba bija koalicijas valdiba starp liberalo “Latvijas
celu” (LC) un méreni konservativo “Latvijas Zemnieku savienibu” (LZS).
Tas, ka deklaracija netiek runats par arpolitiku, turklat arpolitiskas dar-
bibas virzieni tiek definéti, izejot no saimniecisko intere$u skatupunkta,
tam laikam ir loti raksturigi. Pirmkart, pati partija tap$anas stadija ir
tiekusies veidot cie$as saiknes ar noteiktiem toposas ekonomiskas eli-
tes grupéjumiem. Otrkart, Latvijas ekonomiskais stavoklis bija ne-
apskauzams - “Soka terapijas” un transformacijas iespaida turpinajas
tautsaimniecibas sabrukums, turklat bija problémas ar izejvielu piega-
dém no Austrumiem. Treskart, tobrid vél nebija parliecibas, vai un kad
Krievija izvedis karaspéku no Latvijas, tapéc, lai nekaitinatu draugus
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Krievija, t. sk. Borisu Jelcinu, un apmierinatu tolaik ietekmigo padomju
saimniecisko aprindu rapes, kuram bija nesalidzinami lielaks iespaids uz
LZS neka uz LC, tiek izvéléta $ada pragmatiska pieeja. Jaatzimé, ka Birka-
va valdibas mazs nebija ilgs: LC un LZS pretrunigas intereses, kuras bija
iebavétas jau valdibas deklaracija, atri vien parvértas atklata konflikta un
koalicijas sabrukuma 1994. gada julija.®

Nakama valdiba Mara Gaila vadiba tika izveidota driz péc Birkava val-
dibas demisijas, un pretstata Birkava valdibai Gaila valdiba tika veidota ka
plasas koalicijas valdiba, kuras kodolu veidoja LC un no partijas “Saskana
Latvijai — atdzim$ana tautsaimniecibai” at$kélusies deputati, kuri bija ap-
vienojusies “Tautsaimnieku politiskaja apvieniba.” Valdibas apstiprinasa-
nas bridi Krievijas armija jau bija pametusi Latviju, tipéc valdibas darba
prieks$plana tika izvirzits jautajums par valsts iek§éjas un aréjas drosibas
stiprina$anu. Attieciba uz valsts arpolitisko orientaciju deklaracijas valoda
bija daudz skaidraka. Tika akcentéta integracija Eiropas politiskajas, eko-
nomiskajas un drosibas struktaras ka priek$nosacijums dzives limena ka-
pumam Latvija, kas hipotétiski varétu pat “pacelties lidz pasaules attistito
valstu pirmajam desmitam.” Par savu mérki valdiba atzina péc iespéjas dri-
zaku iestasanos Eiropas Padomé, ka ari — vélak - ieklau$anos Eiropas Sa-
vieniba. Lidzigi ka Birkava valdibas deklaracija ari Gaila valdiba akcentéja
tikai tadu ieaug8anu Eiropa, kas neiznicinatu Latvijas savdabibu un lautu
tai vispusigi attistities. Attiecibas ar Krieviju Gaila valdiba prieksplana iz-
virzija $o attiecibu, taja skaita saimniecisko, normalizé$anu.” Gaila valdibas
laika Saeima apstiprinaja pirmo Latvijas arpolitikas koncepciju. Valdibas
vélme bija $ada veida dot starptautiski skaidru signalu par konsekventu
Latvijas arpolitiska kursa uzturésanu. Balsojums notika 1995. gada 7. aprili
un, ka atceras ta laika arlietu ministrs Valdis Birkavs, kura vadiba stratégi-
ja tika izstradata, debates bija neaugligas, kas, vinaprat, liecinaja par Saei-
mas vairdkuma neparprotamu atbalstu noteiktajiem pamatvirzieniem.®
Debatés gan ieskanéjas ari pa kritiskai notij, turklat no LC parstavju puses.
Ojars Kehris, pieméram, kritizéja arpolitikas koncepciju par saimnieciskas
dimensijas iztrakumu. Vinaprat situacija, kad pienak signali par planiem
Krievijas naftas eksportu novirzit prom no Latvijas, arpolitikas uzdevu-
mam ir jabut piedavat Krievijai un citam N'VS valstim starptautiski visizde-
vigako tranzita celu no Austrumiem uz Rietumiem.’
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6. Saeimas vélésanu rezultats, ka bija gaidits, bija sadrumstalota Saei-
ma (11 partijas) un, Birkava vardiem runijot, “raiba ka dzepa véders.” Tas
sagadaja ievérojamas gritibas valdibas veido$ana. Saja laika uz politiskas
skatuves paradijas vairakas partijas, kuras atbilda ekonomiska pragmatis-
ma ni$ai. Vispirms jamin Alberta Kaula veidota Latvijas Vienibas partija
(ieguva 8 vietas), kura bija apvienojusies bijuso kolhozu priek$sédétaji un
kuri uzstaja uz kolektivo saimniecibu saglabaganu un cie$u ekonomisko
sai$u veido$anu ar Krieviju. Otrs spéks bija demokratiska partija “Saim-
nieks” (ieguva visvairak — 18 — vietas). Partija radas 1995. gada pavasari,
apvienojoties Demokratiskajai partijai un partijai “Saimnieks.” Ta bija
kreisi orientéta partija, kura pauda atbalstu lielakai valsts lomai tautsaim-
nieciba, banku sektora regulacijai, subsidijam zemniekiem un valsts uz-
némumiem, palielinatam pensijam. Partija ari uzstaja, ka nepieciesams
jutami uzlabot attiecibas ar Krieviju, kas ir Latvijas razojumu galvenais no-
ieta tirgus. No $ejienes ari izrietéja partijas piesardziga attieksme pret Lat-
vijas iestaganos Eiropas Savieniba un NATO."

Péc neveiksmigiem méginajumiem izveidot kreisi centrisko valdibu
populistiski spéki faktiski saskélas, atslogodami labéji centrisko valdibu
darbu. LC, nespédams panakt sava parstavja izvirziSanu premjera ama-
tam, kopa ar koalicijas partneriem tomér veidoja visas valdibas 6. Saeimas
laika (ar Andri Skéli un Gundaru Krastu prieksgala).!!

Vila Kri$topana valdiba tika veidota talit péc 7. Saeimas vélésanam,
kuras notika 1998. gada oktobri. 7. Saeima mandatus ieguva se$as parti-
jas: tris no iepriek$éjas Saeimas (LC, TB/LNNK, Saskana) un tris jauni
politiskie speki (Tautas partija, Latvijas Socialdemokratu apvieniba un
Jauna partija). Socialdemokratu apvieniba bija méreno padomju laika no-
menklataristu un arodbiedribu partija, savukart Tautas partija un Jauna
partija bija orientétas uz uznéméju, tatad kapitala interesém. Visas tris
jaunas partijas atbalstija Latvijas virzibu uz Eiropas Savienibu, tac¢u katra
no sava skatupunkta: Jauna partija un socialdemokrati uzstaja vienlaikus
uz vienlidz aktivu politiku Austrumu un Rietumu virziena, tomér, ja Jau-
na partija saskatija nozimi valsts saimniecisko intere$u lomas palielinasa-
nai arpolitika, tad socialdemokrati — lielo valsts uzpémumu privatizacijas
apstadinagana un valsts monopolu atjauno$ana. Tautas partijas skatljums
bija racionalaks un vienlaikus liberalaks — proti, aktivs darbs liberalas

219



tirgus ekonomikas reformu istenosana. Lidz ar to par ekonomiska prag-
matisma tradicijas turpinataju var uzskatit Jauno partiju.

Starplaika, kop$ pédéjo reizi valdibu veidoja LC parstavis, Latviju bija
skarusi vairaki nozimigi notikumi. Pirmkart, atskiriba no Igaunijas Lat-
vija netika uzaicinata uz iesta$anas sarunam Eiropas Savieniba. Otrkart,
1998. gada augusta Krievija pasludinaja maksatnespéju, kas nesa ievéro-
jamus zaudéjumus Latvijas ekonomikai. Kri$topana valdibu veidoja ¢Cetri
spéki: LC, TB/LNNK, Latvijas Socialdemokratu apvieniba un Jauna par-
tija. Izveidojies politiskais un ekonomiskais izmisums atrada atspoguloju-
mu Kri$topana valdibas deklaracija, kura melns uz balta bija rakstits, ka
“Latvijas valdiba apzinas, ka iestasanas Eiropas Savieniba ir latvie$u tautas
un Latvijas valsts izdzivo$anas garantija.” Vienlaikus jauna valdiba iestajas
par stabilam, uz savstarpéjas cienas un partneribas pamata veidotam kai-
minattiecibam ar Krieviju un ka japanak jauns sakums attiecibam ar Krie-
viju, brivs no vésturiskiem un ideologiskiem aizspriedumiem."

Kristopana valdiba darbojas lidz 1999. gada julijam, tatad tikai pusga-
du. Lai ari tas mazs nebija ilgs, ta noslédza zinamu arpolitisko ideju forma-
cijas ciklu: no integracijas Rietumu struktaras ka saimnieciskas nepiecie-
$amibas lidz identitates limena apnémibai but pilntiesigiem dalibniekiem
Rietumu ekonomiskajas un politiskajas organizacijas. Talakas Latvijas val-
dibas no $1 uzstadijuma nav atkapusas. Pieméram, Indulis Emsis (parstave-
ja Zalo un Zemnieku savienibu), sava uzruna Saeimai 2004. gada 9. marta
pirms balsojuma par vina valdibu bridinaja neparprast eirointegraciju un
nekaunéties atbalstit nacionala kapitala izaugsmi, pretéja gadijuma Latvija
var klat par kolonialu valsti, kura lauj nesaudzigi ekspluatét savas dabas vér-
tibas. Emsis arl atziméja, ka iestaganas Eiropas Savieniba nebat nenozimé,
ka Latvijas ekonomiskajai geografijai janoslédzas tikai Eiropas kontinenta.
Tiesi otradi - jaizmanto Eiropas Savienibas dalibvalsts statuss, lai meklétu
ekonomiskos partnerus ari citas pasaules malas, un $ada konteksta ir japa-
doma par jaunu véstniecibu atkla$anu un ekonomisko intere$u parstavnie-
cibas kadru nostiprina$anu jau funkcionéjosajas véstniecibas.”

Kops 1999. gada ekonomiska pragmatisma “stafetes najinas” neséji Saeima
ir nomainijusi viens otru, tapat ka tas noticis ari liberalo un eiropeisko spéku
flanga. 2000. gadu sakuma Jaunas partijas vadiba izvirzijas Ainars Slesers, kur$
vélak partiju parveidoja par Latvijas Pirmo partiju un péc tam par apvienibu
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“Latvijas Pirma partija/Latvijas cel$,” un lidz ar kura personigo turibu auga
ari ekonomiskas intereses Krievijas virziena. Lidzigi ari Andra Skéles vadita
Tautas partija, iepinoties arvien jaunos korupcijas skandalos, pamazam sika
atkapties no agrakajiem liberalajiem uzstadijumiem, dodot prieksroku sadarbi-
bai ar Austrumiem.' Pirms 10. Saeimas vélésanam Slesers un Skéle apvienoja
spékus, izveidojot kopigu apvienibu “Par labu Latviju.” Visbeidzot, Zalo un
Zemnieku savieniba, péc 2002. gada vélésanam atguvusi jaunu elpu, arvien iz-
teiktak ir sliekusies uz sadarbibu ar Krieviju. Par partija pieaugo$o pragmatisko
noskanojumu liecinaja partijas neformala lidera Aivara Lemberga arvien bieza-
kie nedraudzigie izteikumi par Eiropas Savienibu un NATO. Arl Mara Ku¢in-
ska valdibas tris “zalzemnieku” ministru slepenas sarunas ar Krievijas amatper-
sonam par eksporta ierobezojumu atvieglo$anu 2016. gada vasara un partijas
parstavju iebildumi pret Latvijas dalibu Ekonomiskas sadarbibas un attistibas
organizacija (OECD) liecina par partija dominéjoso pragmatisko noskanoju-
mu."® Ekonomisko pragmatismu parstavo$o partiju apkopojums dazados Sa-
eimas sasaukumos kop$ neatkaribas atjauno$anas ir attélots tabula.

Ekonomisko pragmatismu parstavosie politiskie spéki Saeima kops
J993. gada e
: - Vietas | _, . .

Sasaukums  Partijas nosaukums  saeims “'dersth
5. Saeima : Demokratiska Centra partija ! Aivars
(1'993_1995) : “Saskana Latvijai - 5 i Kreituss
. AtdZIMSana tautsaimniecibai” | 13 ¢ Janis Jurkans

. | Demokratiska partija 2 | Ziedonis
6. Saeima i . W ; P
(1995-1998) Saimnieks ) .18 Cevers
i Latvijas VienTbas partija 8 Alberts Kauls
7. Saeima - . Lo
((1998-2002) Jeunapartia 8 Anars Stesers
8. Saeima . L , L
(2002-2006) LAtVHESPirmapartia 10 Ainars Slesers
9. Saeima Latvijas Pirma partija/Latvijas L
(2006-2010) cels 10 Ainars Slesers
10. Saeima Partiju apvieniba “Par Labu 8 Ainars Slesers,
(2010201 Latvijul” Andris Skele
11. Saeima ) L Aivars
(Gom-201)  Zaloun Zemneku savienba 15 | gribergs
12. Saeima . - Aivars
(2014-%0brid) Zalo un Zemnieku savieniba 21 Lembergs
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Naivais pragmatisms -
Latvija ka “maizes kléets” plasajai Krievijai

Ekonomiskais pragmatisms bija izteikti populars pirmajos gados péc neat-
karibas atga$anas 1991. gada. Ta dzinuli bija vairaki. Pirmkart, parlieciba,
ka ari péc Latvijas neatkaribas atga$anas ekonomiskas attiecibas ar Krievi-
ju saglabasies agrakaja limeni, jo “Krievija ta¢u nevarés iztikt bez Latvijas
partikas un ripnieciskajiem razojumiem.” So parliecibu stiprinaja fakts, ka
80. gadu nogalé Latvija bija viens no PSRS industriali attistitakajiem re-
gioniem un, neskatoties uz hronisku partikas un rapniecibas pre¢u defici-
tu vietéjos veikalos, Latvija tolaik bija bazéti daudzi vissavienibas méroga
uznémumi, kuri razoja produkciju ne tikai plagajam padomju tirgum, bet
ari PSRS sadraudzibas valstim. Ciesie personigie kontakti ar citu PSRS re-
publiku lideriem radija parliecibu, ka lietas, neskatoties uz kardinali izmai-
nito politisko fonu, varés tikt turpinatas ka agrak — “sirojot par Maskavas
gaiteniem un izsitot fondus.”

Otrkart, padomju ekonomiskais mantojums izradijas parak smags
slogs. Vietéjam tirgum nesamérigas razo$anas jaudas, tehnologiska atpali-
ciba un neatbilstiba Rietumu konkurétspéjigo tautsaimniecibu struktarai,
razotaju atkariba no subsidétajam piegadém no PSRS republikam un tirg-
zinibu, ka ari Rietumu valodu zinasanu trakums apvienojuma ar brakoso
ekonomiku bija radijis iespaidu par neparvaramu - vismaz ne tuvako des-
mitgazu laika — ekonomisko atpalicibu. Sados apstaklos ideja par Rietumu
integraciju neskita ipadi sapratiga. Latvijas Tautas frontes priek$sédétajs
Dainis Ivans ta laika stavokli ir raksturojis gana dailrunigi, proti: “Mums
tacu pat sapni neradijas, ka Latviju kadreiz uznems Eiropas Savieniba -
nekas tads mums pat prata nenaca.”

Reizé ar PSRS sabrukumu pajuka ari iestradata izejvielu piegades shé-
ma un norékinu sistéma, kas likumsakarigi noveda pie valsts uznémumu
gala."” Darba kartiba izvirzijas jautajums par to, ka mazinat atkaribu no bi-
jusas PSRS noieta tirgiem un panakt, lai masu valsti razota produkcija batu
vajadziga ari Rietumos un citur pasaulé.”® Tolaik bija cilvéki, ka Alberts
Kauls, kuri paredzéja $adas sekas. Jau 1990. gada Kaulam bija bazas par pa-
rak straujas at$kel$anas no Krievijas negativo ietekmi uz Latvijas tautsaim-
niecibu. Vina ieskata “pasludinat neatkaribu vél nenozimé to iegat,” it Ipasi,
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ja nav konsekventas ekonomiskas programmas, “no kurienes nemsim to, ko
agrak Latvija ieveda no citam republikam” un “ko iesakt ar masu masinba-
ves, radioelektronikas un tekstilrapniecibas uznémumiem, kuri var pasta-
vét, tikai uzturot cie$us ekonomiskos sakarus ar Padomju Savienibu?”"

Ka alternativa ekonomiska programma tika piedavats saglabat nozi-
migakos razo$anas uzpémumus valsts ipa§uma, saglabat ari kooperativos
lauksaimniecibas uznémumus un uzturét cie$as ekonomiskas saites ar
Krieviju un citam PSRS republikam. Sis programmas ierosinatajs bija Pa-
domju Savienibas méroga pazistamas agrofirmas “Adazi” priek$sédetajs
Alberts Kauls (“visslavenakas lielsaimniecibas visslavenakais vaditajs”*°)
un citi ta dévétie “sarkanie baroni” — Latvijas lielako kolhozu priekssé-
deétaji, kuri sakotnéji pulcéjas ap Latvijas Lauksaimnieku savienibu, bet
pécak pievienojas Kaula izveidotajai Vienibas partijai. Pasparliecinati,
problému risina$ana palavas uz personigo kontaktu nozimi, turklat piera-
dusi pie centra subsidijam parak riskéja, tapéc nebija pielagoti darbibai at-
klatas konkurences apstaklos, tapéc vinu agrofirmas viena péc otras ban-
krotéja jau driz péc PSRS izjuksanas. Piedevam, partrakstot piegadém,
vinu recepte bija doties uz Maskavu ierastajos “fondu sirojumos,” tatu
izradijas, ka kapitalistiskas attiecibas valdija ari citas bijusas PSRS repub-
likas un apmaina pret simboliskam davanam, ka “kazokadam, dargiem
dzérieniem un delikatesém,” vairs nebija iespéjams pieklat nozimigiem la-
bumiem. Ta teikt, valdija princips “dots pret dotu.”

Kauls ticéja lauksaimnieku kooperacijai, tapéc bija uzticigs socialis-
ma idejai. Vin$ uzskatija, ka nedrikst pielaut “Latvijas parvérsanu par
trisdesmito gadu muzeju.” Lielaka saimnieciska patstaviba un privati-
zacija bija nepiecieSama, atzina Kauls, ta¢u atziméja ari, ka “[m]asdienu
privatizacijas cel$ nav tas, kas gadsimta sakuma ienaca masu dzivé” un ka
ta jasaista ar “Sodienai atbilstosam formam - akciju sabiedribam, paju sa-
biedribam.” Badams Latvijas zemkopibas ministrs Andra Skéles pirmaja
valdiba (1995-1997), vértéjot stavokli laukos, Kauls bija skarbs: “Galéjais
ekonomiskais liberalisms ir sekméjis saimniecisko anarhiju, laukos ir zau-
deéti iepriek$éjo gadu kapitala uzkrajumi, sagrauta razosanas un sociala
infrastruktara.”

Alberts Kauls sava zina bija Andrieva Niedras lidzinieks. Lai gan Kau-
la elks no pirmas brivas Latvijas laikiem bija Ulmanis, vina personiba,
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domas un liktenis daudzéjada zina lidzinas Andrievam Niedram. Ari
Niedra bija pragmatikis — bieZi gan dévéts par konservativu domataju un,
pretéji Kaulam, nebut ne socialisma piekritéjs. Niedru, lidzigi ka Kaulu,
satrauca gan “nacionala taisniguma” varda istenota nepardomati zemes
reforma, gan sekas no parmerigi straujas atdali$anas no Krievijas (Padom-
ju Savienibas), jo ka viens, ta otrs neticéja, ka Latvija var bit saimnieciski
veiksmiga atrauti no Krievijas. Turklat Kauls lidzigi Niedram nebija veik-
smigs politikis.”* Kauls 1990. gada decembri intervija laikrakstam atzina,
ka “politiska situacija republika ir jaraksturo ne tikai ka saspiléta, tai ir
skaidri izteiktas iezimes, kas liecina, ka tuvojas konfrontacija, kuras sekas
nav paredzamas. Bet nekada zina latvie$u tautai nebas labvéligas.”*?

Rundjot par arpolitiku, Kauls atzina, ka, vinaprat, Latvijai vajadzé-
ja palikt neitralai valstij ka Sveicei, jo tad “Surp plastu gan Austrumu, gan
Rietumu nauda.”** Kauls ari uzstaja, ka zemniekiem ir jakooperéjas un ka
valdibai kopa ar kooperativiem ir japlano iek$éjais patérin$ un jameklé are-
jais tirgus. Kauls ari norada, ka Latvija javeido Baltijas regiona finan$u un
banku servisa centrs, “kas apkalpotu biznesa pasauli starp Austrumiem un
Rietumiem” un kas dotu iespé&ju “sagatavot augsti kvalificétus kadrus Aus-
trumu pasaulei,” ar to saprotot bijusas socialistiskas nometnes valstis. Saja
intervija Kauls runa ari par otru virzienu, proti, tranzita pakalpojumiem un
visam ar to saistitijam nozarém. Kaula ieskata tranzita infrastruktaras at-
tistiSana dotu Latvijas rapniecibai skaidru attistibas celu un ceribu zinat-
nei. Latvijas tirgus ir “Austrumi-Rietumi, Rietumi-Austrumi.”*

Alberts Kauls no politikas aizgaja 1997. gada, gadu pirms Krievi-
jas maksatnespéjas krizes. Si krize nesa smagu triecienu Latvijas par-
tikas nozarei, kura, neskatoties uz 90. gadu sakuma gratibam, bija
spéjusi atgut Krievijas tirgu. Péc krizes razotaji centas diversificét
eksportu, ta¢u Krievija turpinaja bat un joprojam ir viens no nozimi-
gakajiem Latvijas partikas noieta tirgiem, it ipa$i zivjrapniecibas pro-
dukcijai. Lauksaimnieki un partikas rapnieki ir likusi par sevi manit
krizes brizos. Vispirms tas notika saistiba ar Krievijas maksatnespé-
ju 1997. gada, kas nesa ievérojamus zaudéjumus Latvijas partikas ra-
zotdjiem, ekonomisko sankciju noteik$anas laika pret Baltkrieviju
2004. gada un pret Krieviju 2014. gada. Ka apliecina diskusijas Saeima,
arl gadijumos, kad tika spriests par morala atbalsta snieg$anu, pieméram,
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ALBERTS KAULS 1974. gada kluva par kol-
hoza “Adazi” vaditaju, savukart 1986. gada — par
agrofirmas “Adazi” vaditaju. 1988. gada tika ieve-
léts par Latvijas Kolhozu padomes priekssédéta-
ju. Dibinoties Latvijas Tautas frontei 1988. gada,
tika ievéléts tas pirmas Domes sastava. 1989. gada
Kauls kluva par PSRS Augstakas Padomes deputa-
tu un 1990. gada tika iecelts par PSRS Prezidenta
konsultativas padomes locekli.

1990. gada Kauls iesaistijas reakcionaraja

. .. . . _ e I - Foto: Boriss Kolesnikovs / Latvijas
Vislatvijas sabiedriskas glabsanas komiteja un bija  vestnesis

tas lidzprieksseédétajs (kopa ar Alfrédu Rubiku).
Kauls to vélak nozéloja un 1991. gada Latvijas televizijas étera ladza Latvijas

iedzivotajiem par to piedo$anu. Neskatoties uz aizliegumu kandidét Saeimas
un pasvaldibas vélésanas, Kauls kluva politiski aktivs. Vins kopa ar domubied-
riem — galvenokart citiem bijuso kolhozu priek$sédétajiem — nodibinaja Latvi-
jas Vienibas partiju, un visa $is partijas darbibas laika bija tas priek§sédétajs.*
Partija 6. Saeimas vélésanas (1995. gada) ieguva 8 vietas, un Kauls kluva par
zemkopibas ministru un Ministru prezidenta biedru. Saasinoties domstarpi-
bam ar valdibas vaditaju par lauksaimnieciba istenojamo reformu principiem,
péc Ministru prezidenta pieprasijuma Kauls 1996. gada maija bija spiests demi-
sionét. Driz péc neveiksmigajam 1997. gada Saeimas vélésanam partija beidza
pastaveét; dala to Vienibas partijas biedru, kuri turpinaja politisko darbibu, pie-
vienojas Zemnieku savienibai vai Demokratiskajai partijai “Saimnieks.”
Laikabiedri Kaulu raksturo ka darbigu un prasigu saimnieku, ka cilveku, ku-
ram patiesi ripéja zeme, manta, lopi un cilvéki,** ta¢u ar smagu raksturu, kur§ neat-
zina diplomatiskus gajienus.*** Ka vienu no Kaula vajajam vietam min labas izgliti-

bas trakumu, kas izpaudas vina nespéja izprast 90. gadu sakuma norises.****

*  Eriks Hanbergs, Alberts Kauls. Triumfa un tragisma, 162.

**  Aivara Berka saruna ar Robertu Melni, “Godigaks neka daudzi citi” no Eriks Han-
bergs, Alberts Kauls. Triumfa un tragisma (Riga: Jumava, 2010), 22-25.

*** Eriks Hanbergs, Alberts Kauls. Triumfa un tragisma, 168.

**¥¥ Aivara Berka saruna ar Robertu Melni, 22-25.

Cecenijas neatkaribas centieniem, Gruzijas atbalstam pret Krievijas agresi-
ju un Krimas nelikumigas aneksijas nosodijumam no Krievijas puses, gan
partikas razotaji, gan citi pragmatisti lika manit savas bazas par iespéjamo
tirgus zaudéjumu, pasliktinoties attiecibam ar Krieviju un Baltkrieviju.
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Patiesi, ja sakotnéji partikas razotaju grupas ietvaros dominéja tra-
dicionalo lauksaimniecibas nozaru parstavji: graudu audzétaji, piena un
galas razotaji un parstradataji, tad pédéjos gados, vismaz spriezot péc vie-
doklu intensitates masu medijos, ir dominéjusi zivsaimniecibas nozare. So
situaciju var izskaidrot ar to, ka tradicionalas lauksaimniecibas nozares
at$kiriba no zivsaimniekiem sanem ievérojamu finansialo atbalstu no Ei-
ropas Savienibas. Pieméram, laika, kad ir piemérotas sankcijas pret Krievi-
ju tas uzbrukuma Ukrainai dél, Latvijas zivju parstradataji ir uzstajigi, lai
arlietu resors “arpus sankciju ramja Krieviju nekaitina” un nerada liekus
zaudéjumus, pat ja runa ir par civiliedzivotaju nogalinasanu Sirija, kodol-
iero¢u Zvadzina$anu un neséjrakes$u izvieto$anu Kaliningrada no Krievi-
jas puses.”®

Bez partikas rapniekiem Krievijas, Baltkrievijas un citu N'VS valstu
tirgus ir batisks ari Latvijas farmacijas kompanijam, ki “Grindeks” (Ki-
rovs Lipmans) un “Olainfarm” (Valérijs Maligins), kosmétikas razotajam
“Dzintars” (Ilja Ger¢ikovs), daudziem masinbiives uzpémumiem. Visus
$os uznémumus vieno tas, ka to ipa$nieki vai vaditaji ir ar padomju pagat-
ni, turklat produkti ir bijusi populari padomju gados. Sodien tirgus apsve-
rumu dé| $is nozares ir jatigas pret attiecibu pasliktinaganos ar Krieviju,
pieméram, sankciju dé]. Atskiriba no tranzita partikas imports nav Krie-
vijai stratégiski nozimiga sféra, tapéc viegli manipuléjama politisku mérku
sasnieg$anai, pieméram, importa aizliegumi sanitaro un veselibas prasibu
dél partikas joma ir Krievijai tipiski. Latvijas uznémumu méginajumi vei-
dot razotnes otrpus robezas arl nav bijusi ipasi veiksmigi — ka pasi norada,
sliktas uznémeéjdarbibas vides dél.

Tranzita pragmatisms un realpolitika —
“jo mazak nopelnisim, jo mazak naudas Latvijai”?’

Atjaunotas Latvijas ekonomika — un ari politika — dazadu kravu tranzitam
no Austrumiem uz Rietumiem ir bijusi loti nozimiga loma. Latvijas tranzi-
ta koridoru veido tris ostas, kuras savienotas ar autoceliem un dzelzcelu, ka
ari divi naftas un viens naftas produktu magistralais caurulvads uz Ventspi-
li. Tranzita un saistitajas nozarés ir nodarbinati teju 85 tukstosi cilvéku un
2015. gada apgrozijums sasniedza 841 miljonu eiro (3,4 procenti no IKP).**
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Ka atzist eksperti, ostu starpa valda siva konkurence: konkuré gan Latvi-
jas ostas sava starpa, gan Latvijas ostas ar kaiminvalstu — Igaunijas un Lietu-
vas — ostam. Tadéjadi, salidzinot ar 1991. gadu, 2015. gada nosatito kravu ap-
grozijums Latvijas ostas ir pieaudzis no 30 lidz 70 miljoniem tonnu, un tas ir
noticis galvenokart uz apgrozijuma pieauguma rékina Rigas brivosta. Tikmér
Ventspils — 90. gadu vadosas ostas — apgrozijums ir saglabajies nemainigs:
nedaudz virs 20 miljoniem tonnu.” Neaizsalsto$as dziladens Ventspils ostas
nozime ir saistita ar padomju laikos izbavéto infrastruktaru — naftas caurul-
vadiem un beramkravu parkrausanas terminaliem; 1988. gada caur Ventspili
tika transportéta septita dala no Padomju Savienibas naftas eksporta.*

Ventspils ostas stratégiska nozime atjaunotas Latvijas ekonomika klu-
va skaidra jau 1990. gada. Toreizéjais valdibas vaditajs Ivars Godmanis
atri saprata, ka Latvijas saimniecisko neatkaribu nebus iespéjams uzbuvét,
proti, gut ienakumus brivi konvertéjamas valatas nedz uz galas un piena
eksporta, nedz uz Latvija dislocéto lielo vissavienibas uznémumu rékina.
Ceribas bija uz Ventspils ostu. “Jums, ventspilniekiem, ir jasaprot viena
lieta — Ventspils ir visdargaka, visvértigaka vieta Latvija. Jasu uzdevums —
nepardot to parakléti,” bija Godmana vardi, adreséti pilsétas vadibai laika,
kad vél bija aktuali ostas slégsanas plani tas ekologiska un veselibas ap-
draudéjuma dél 1990. gada.*

Ventspils osta uz sevi liktas ceribas attaisnoja. Nafta un citas kravas
turpinaja plast, Krievija un Baltkrievija maksaja par ostas pakalpojumiem,
un gan Ventspils, gan Latvijas valdibas kasés ieplada tik vértiga konverteé-
jama valata. Privatizacijas procesa rezultata Ventspils ostas aktivi nonaca
vairaku ar pasu ostu un pilsétas pasvaldibu saistitu personu rokas. Kolo-
ritakais un politiski ietekmigakais, protams, ir bijis Ventspils pasvaldibas
vaditajs, miljonars Aivars Lembergs. Citas sabiedriba zinamas personas,
kuras saistitas ar Ventspils ostas biznesu, ir, pieméram, Olegs Stepanovs,
Janis Blazevi¢s, Ojars Berkis, Igors Skoks, Mamerts Vaivads un Valentins
Kokalis. 1996. gada ostas uznémums “Ventspils nafta” bija kluvis par Eiro-
pas lielako naftas parkrau$anas terminali — tam lidzi naca gan ostas saim-
nieku parlieciba, ka “Krievijas naftas un naftas produktu eksporta Ventspi-
lij istas alternativas nav,”* gan arlietekme uz Latvijas politiskas skatuves.

Sobrid naftas produktu eksports caur Ventspils ostu ir praktiski apsta-
jies. Tam ir bijusi vairaki iemesli. Pirmkart, ta ka naftas eksports ir viena
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no Krievijas nozimigakajam stratégiskajam nozarém, tai nebija piene-
mams, ka viena no nozimigakajam parkrausanas ostam atrodas arpus tas
uznémumu kontroles, turklat — Krievijas uztveré — naidigas valstu savieni-
bas teritorija. Krievijas uznémumu, pieméram, “Lukoil” méginajumi iegat
sava ipasuma gan ostas, gan caurulvadu aktivus 1996. un 1997. gada nebija
veiksmigi gan tapéc, ka Latvijas valsts tos uzskatija par stratégiski nozimi-
giem objektiem, gan ari tapéc, ka, izmantojot politisko ietekmi, ar ostam
saistitie cilvéki lobéja savas intereses.** Otrkart, Krieviju neapmierinaja
augstie ostas pakalpojuma tarifi un ostas operatoru prasiba slégt ligumus
ar of$oros dibinatiem starpniekuzpémumiem. Krievijas uznémumi Vents-
pils osta jutas diskriminéti. Sadam lietu stavoklim sekoja driza atbilde —
Krievijas lémums attistit pa§maju ostas un naftas kravas novirzit caur tam.
Ta rezultata, 2002. gada nogalé tika apstadinats cauru]vada naftas tranzits
un 2008. gada — dizeldegvielas tranzits. Turklat tiek zinots, ka Krievija
plano pilniba, t. sk. ari pa dzelzcelu, partraukt naftas produktu eksportu
caur Baltijas valstim lidz 2018. gadam.

Lidz ar Krievijas naftas kravu apsikumu, Ventspils un citam ostam bija ja-
doma par cita veida kravu piesaisti, turklat diversificéjot regionus, no kuriem
§1s kravas piesaistit. Lai noturétu tranzita apjomu, no Krievijas tika piesaisti-
tas akmenogles un citas beramas kravas. Ta¢u ap 2002. gadu ieziméjas vairaki
faktori, kuri vélak batiski pasliktinaja Ventspils un Latvijas pozicijas tranzita
tirga. Pirmkart, attiecibu pasliktinaganas ar Krievijas naftas piegadatajiem
noveda pie Ventspils tranzita aprindu saskel$anas divas konfliktéjosas grupas:
Lemberga grupé&juma, par kura intere$u parstavi ir kluvusi Latvijas Tranzita
biznesa asocidcija (LTBA) ar pasu Lembergu priekigala, un Lemberga opo-
zicionariem (Olafu Berki, Olegu Stepanovu, Igoru Skoku un Genadiju Sev-
covu), kuru intereses parstav biedriba “Baltijas asociacija — transports un lo-
gistika” (BATL). Otrkart, paraléli Ventspils ostas darbibai attistijas ari naftas
un cieto kravu tranzits caur citam ostam, ipasi Rigas ostu. Rigas osta ietekmi
ieguva uzpémumi, kuru Ipasnieki bija saistiti ar PSRS drosibas struktaram,
militaro sektoru vai padomju nomenklataru. Nozimigakas “Rigas” personi-
bas ir Guntis Indriksons (“Skonto”), Aivars Gulbis (“SWH”), Jalijs Kramins
(“Man-Tess”) un Vladimirs Komogorcevs (“Lat-East-West”). Rigas prieks-
rociba ir ta, ka ta par nepilniem diviem simtiem kilometru ir tuvak Austru-
miem neka Ventspils, lidz ar to mazak naudas jatéré kravu parvieto$anai pa
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dzelzcelu. Treskart, mazinoties Krievijas kravu apjomiem, lielaku nozimi ie-
guva Baltkrievijas kravas, galvenokart mineralméslojums. Par nelaimi, Krievi-
jas kravu nozimes kritums ir vajinajis Latvijas tranzita pozicijas pret Lietuvu.

Sobrid ka perspektivie virzieni tiek pieminéti reversas naftas piegades
Baltkrievijas un Mazeiku naftas parstrades rapnicam un parstrades pro-
duktu eksports, un mineralmeéslojuma kravas no Krievijas. Tiek veidotas
iestrades ari attieciba uz Melnas juras regionu, Kinu un Centralazijas val-
stim, piesaistot Latvijai konteinerkravas, kuras domatas Skandinavijas re-
gionam. Kops 2003. gada regulari kursé konteinervilciens “Baltika-Tran-
zit,” kur$ savieno Baltijas valstu ostas ar Kazahstanu, Kirgiziju, Tadzikis-
tanu un Uzbekistanu, savukart sakot ar 2016. gadu $i vilciena mar$rutu
planots pagarinat lidz Kinai.** Tiek stradats ari pie ta, lai NATO militaras
kravas Afganistanai, kuras tika piegadatas caur Latviju ta dévéta Ziemelu
koridora ietvaros, tiktu aizvietotas ar civilajam kravam.

Tranzitbiznesa parstavju attieksme pret Latvijas arpolitikas prioritatém
ir bijusi atkariga no ta, kadi véji patusi no Krievijas, un ta, kads ir bijis Latvi-
jas sabiedribas noskanojums. Pieméram, 2003. gada, kad Krievija partrauca
naftas piegades pa caurulvadu, Lembergs pauda atbalstu ASV nostajai Ira-
kas krizes risinajuma un noradija, ka “Latvijai ka potencialajai NATO da-
libvalstij jarikojas atbilstosi ASV un tas sabiedroto pozicijai,” neskatoties uz
to, ka isi pirms tam bija dévéjis Krieviju par Latvijas isteno draugu un Vents-
pili — par Krievijas ostu.’® Sakot ar 200S. gadu, Lemberga noskanojums
mainijas atkal, un turpmak NATO, ASV un it ipasi starptautiskais filan-
trops un politiskais aktivists DZordzs Soross kluva par Lemberga nicinaju-
ma objektiem un sazvérestibas perinatajiem pret Latviju un vinu personigi.
Lembergs ir uzsvéris, ka NATO ir drauds Latvijai, un ASV savu deklaréto
stratégisko partneribu ar Latviju izprot tikai savas personiskajas intereseés,
turklat konflikta eskalacija Ukraina galvenokart ir ieinteresétas tiesi ASV.*¢
Lidzigi, tuvojoties noslégumam sarunam par Latvijas dalibu OECD, kuras,
citu lietu starpa, tika uzsvérta nepiecieSamiba Latvija ierobezot naudas at-
mazgasanu caur valsts uznémumiem un uzlabot to darbibas caurspidigumu,
Latvijas publiskaja telpa paradijas Lemberga un citu, Lembergam pietuvina-
tu politiku $aubas par Latvijas pievieno$anas lietderibu $ai organizacijai.

Lembergs ir harizmatiska personiba, kura savu ekonomisko ietek-
mi isteno caur virkni politisko spéku, tapéc vina izteikumi spéj izraisit
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ievérojamu rezonansi gan Latvija, gan arpus tas. Taja pasa laika Lemberga
izteikumos ir grati noskirt to, kadas ir vina patiesas domas par lietu sta-
vokli, no ta, kas ir tuksa retorika sabiedribas uzmanibas piesaisti$anai un
politisko intere$u realizacijai. Skiet, ka viena no Latvijas tranzitbiznesa
pédéjo gadu galvenajam problémam ir sadarbibas trakums dazadu biznesa
frakciju starpa. Savstarpéja konkurence ir novedusi pie cipam politiskaja
aréna starp resoriem, pieméram, satiksmes resoru no vienas puses un arlie-
$kirigs darbibas lauks. Vieni vélas fokuséties uz Baltkrievijas mineralmes-
lu transportu, otri — uz Krievijas kravam. Jau pieminéta BATL vélas, lai
Latvija izstrada vienotu konkurétspéjigu piedavajumu (apvienots dzelzce-
la un ostas tarifs, turklat tads, kas nediskriminétu Ventspils ostu tas liela-
ka geografiska attaluma dé]), savukart LTBA uzstaj uz brivas konkurences
saglabasanu. Turklat, ka liecina publikacijas presé, politiskas iejauksanas
rezultata Ventspils osta ir zaudéjusi mineralméslojuma kravas no Baltkrie-
vijas par labu Lietuvai, turklat tas noticis Latvijas valsts uznémuma “LDz
Cargo” noteikto nesamérigi augsto tarifu dél,*” un apstaklos, kad, ka ap-
galvo Latvijas Arlietu ministrijas parstavji, Latvijas attiecibas ar Baltkrie-
viju ir “vislabakas visos limenos.”**

Jaunas vésmas Latvijas tranzita biznesa ir ienesis bijusais satiksmes
ministrs, miljonars un par vienu no oligarhiem dévétais Ainars Slesers,
kurs 2015. gada kluva par starptautiska (Latvijas, Krievijas un Baltkrievi-
jas) dzelzcela transporta konsorcija “Euro Trail Cargo” valdes locekli. Si
kompanija pretendé uz regiona vadoso lomu logistikas un transporta pa-
kalpojumu snieg$ana, un tas, ka $is kompanijas pretenzijas ir véra nema-
mas, liecina, ka taja piedalas gan Latvijas, gan Baltkrievijas, gan Krievijas
dzelzcela kompanijas, turklat Krievijai pieder nozimiga dala kopuzné-
muma. “Euro Trail Cargo” intereses ir ari citiem ietekmigiem uzpémeé-
jiem un politikiem, ki Andrim Skélem un Aivaram Lembergam. Jauna
kompanija — vismaz nominali — bas konkurents valstij piederosajai “LDz
Cargo.” Turklat Lemberga intereses $aja kompanija liecina par vina darbi-
bas centra parvirzi$anu no Ventspils uz Rigas ostu.

2016. gada 22. oktobri notikusgaja “Baltijas foruma” Ainars Slesers ai-
cinaja neklat par “sankciju kilniekiem” un “paradit pasaulei pieméru, ka
Latvija un Krievija var veiksmigi sadarboties transporta un citas jomas.”’
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AIVARS LEMBERGS, ekonomists péc izgli-
tibas, kadreiz aktivi darbojies Padomju Savieni-
bas Komunistiskaja partija, bet 1990. gada tika
ievéléts Latvijas Republikas Augstakaja Padomé
ka Latvijas Tautas frontes parstavis. Bija viens no
tiem, kas 1990. gada 4. maija balsoja par Latvijas
neatkaribas deklaraciju. Apbalvots ar III $kiras
Triju Zvaigznu ordeni un 1991. gada Barikazu da-
libnieka pieminas zimi.

Aivars Lembergs ir bijis Ventspils pasvaldibas

Foto: LETA, autors: leva Cika

vaditajs kops 1988. gada. 1994. gada izveidoja po-

litisko organizaciju “Latvijai un Ventspilij” un tika

ieveléts par tas valdes priek$sédétaju. Sipartija uzsaka sadarbibu ar Zalo un Zem-
nieku savienibu (ZZS), tas biedri tika ievéléti Saeima un iesaistijas vairaku valdibu
koalicijas. 2006. gada 20. jalija ZZS pirms 9. Saeimas vélésanam izvirzija Lember-
gu par savu kandidatu Ministru prezidenta amatam. Lidztekus politiskajai dar-
bibai nodarbojas ar uznémeéjdarbibu un bijis gan privatu, gan valsts, galvenokart
ar tranzita un ostas biznesu saistitu, uznémumu valzu un padomju loceklis. No
1994. gada ir Latvijas Tranzita biznesa asociacijas prezidents, Ventspils Brivostas
valdes priek$sédétajs un Basketbola kluba “Ventspils” prezidents.

Lembergs tiek uzskatits par vienu no Latvijas bagatakajiem cilvékiem un,
lidzas Andrim Skélem un Ainaram Sleseram, tiek dévéts par vienu no trim ie-
tekmigajiem Latvijas “oligarhiem”; saistiba ar nelikumigam darbibam vip$ ir
apstdzéts vairakos kriminalnoziegumos.

Bijusais Valsts prezidents Valdis Zatlers raksturo Lembergu ka aizrautigu
cilvéku, kur$ allaz ir laba garastavokli, nav stkumains, ar smalku humora sajatu,
ta¢u “Istaja bridi novac sliktos.”*

* Valdis Zatlers, Kas es esmu (Riga: Jumava, 2015), 320.

Lidzigi, runajot par Latvijas arpolitikas atbilstibu tranzita interesém, ne-
sena TV debaté LTBA parstavis Imants Sarmulis noradija, ka, nemot véra
to, ka konteinerkravu savienojums starp Kinu un Latviju var iet tikai caur
Krieviju, ir reizes, kad “labak paklusét” un ka dazreiz “labak padomat tris
reizes, pirms pateikt.” Sarmulis ar to bija domajis arlietu ministra pausto
nosodijumu par Krievijas atbalstito agresiju Sirija, neséjrake$u izvieto-
$anu Kaliningrada un atteik$anos no liguma ar ASV par kodolierocos
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izmantojama plutonija parstradi.*® Ta¢u par to, ka Sarmula un aridzan
Slesera teiktais ir politiska retorika, liecina novérojums, ka par spiti poli-
tiski vésajam attiecibam starp Latviju un Krieviju, Krievija ir ieintereséta
resursu tranzita caur Latvijas ostam to izdeviga stavokla dél. Turklat, ka
atziméts, labas attiecibas starp abu valstu biznesa cilvékiem un dalu poli-
tiskas elites veicina Krievijas kompaniju darbibu Latvija.* Uz $adu lietu
stavokli netiesi ir noradijis arl pats Aivars Lembergs, atziméjot, ka tranzita
biznesa lielakie izaicindgjumi nak no Eiropas Komisijas, kura “grib ieviest
virkni maksajumu attieciba uz troks$niem, izmesiem gan ostas, gan dzelz-
celam” un kas sadardzinas Latvijas ostu pakalpojumus, salidzinot ar Krie-
vijas ostam.*

Finansu pragmatisms —
“meés esam tuvak neka Sveice”*?

Finansu pakalpojumi - sakuma valatas maina un nedaudz vélak banku
bizness — bija viena no nozarém, kura, par spiti visparéjam ekonomiskajam
pagrimumam, 90. gadu sakuma Latvija attistijas Joti strauji. Nozares sek-
mes valsts elité pat radija viziju par to, ka Latvija varétu klat par visas biju-
$as PSRS finan$u centru un nozimigu finangu spélétaju starp Rietumiem
un Austrumiem lidzigi ka Sveice. Lai to panaktu, politiku ieskata bija sva-
rigi ieturét neitralitati arpolitika, nodrosinat brivu kapitala plasmu pari
Latvijas robezam un uzturét bankam draudzigu uzraudzibas rezimu (péc
laissez faire principa, t. i., sliktas bankas izzudis pasattirisanas cela).

90. gados bankas un valatas mainas centri Latvija auga ka “sénes péc
lietus.” Latvijas Banka licences banku darbibai saka izsniegt 1991. gada,
un 1994. gada Latvija jau bija 62 bankas — lielakais banku skaits, kads jeb-
kad Latvija ir darbojies. Dazas bankas veidojas, parveidojoties padomjlai-
ka valsts bankam, pieméram, “Latvijas Krajbanka,” citas forméjas no jauna
ka, pieméram, “Banka Baltija” un “Rigas Komercbanka.” Saja laika Latvija
praktiski nebija arvalstu bankam piedero$u banku aktivu — banku kapita-
lam bija vietéja izcelsme, turklat taja laika kapitala prasibas bija loti zemas —
1993. gada komercbankas nodibinasanai pietika ar 100 takstosiem latu.**

Kop$ 90. gadiem Latvijas banku sistéma ir piedzivojusi buatiskas
parmainas. Pardzivoto banku krizu iespaida (“Banka Baltija,” “Rigas
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Komercbanka,” “Parex Banka,” “Latvijas Krijbanka”) Latvija praktiski
ir izzudusas “nacionalas” bankas. Saskapa ar Latvijas Bankas atzinumu,
90. gadu “liberalo attieksmi pret banku darbibu noteica valdibas vélme péc
straujas ekonomiskas attistibas, kas toposas valsts attistibas vizijas nebija
iedomajama bez tikpat straujas banku izaugsmes.” Tacu, ka atzimé pati
Latvijas Banka, vairakuma gadijumu gratibas bankas izraisija nevis objek-
tivi, bet gan subjektivi, no banku darbibas atkarigi céloni — vaditaju nepro-
fesionala darbiba, nespéja prognozét situacijas attistibu, negodigums un
apzinata bankas lidzeklu izsaimniekos$ana.*¢

Péc pirmas banku krizes 1995. gada, pateicoties stingrakai uzrau-
dzibai, banku skaits saka samazinaties, lidz 2000. gada Latvija bija tikai
22 bankas. Turpmakajos gados banku skaits pamazam atsaka augt, ari kri-
zes gados — galvenokart uz arvalstu banku filialu rékina.

No banku aktivu viedokla nozare savu maksimumu sasniedza
2008. gada, kad banku aktivu apjoms bija lidzvértigs 33 miljardiem eiro
(135 procenti no IKP). Ipasi strauju pieaugumu sektors piedzivoja laika
no 2004. lidz 2008. gadam, pateicoties iek$zemes kreditésanai. Péc kri-
zes banku aktivos bija vérojams neliels kritums, tacu, sakot ar 2012. gadu,
situacija saka atkal uzlaboties. Butiska nozime banku péckrizes darbiba
ir bijusi arvalstu klientiem — uz arvalstim izsniegto kreditu un iegadato
parada vértspapiru apjoms ir dubultojies, kamér iek$zemes kreditésanas
apjoms ir samazinajies. No banku pasivu viedokla aina ir mazliet citada-
ka. Kop$ 2004. gada Latvijas banku nozaré ir dominéjusi noguldijumi no
arvalstim, savu maksimumu sasniedzot 2008. gada, kad 20,3 miljardi eiro
jeb 61 procents no kopéja depozitu apjoma naca no arvalstim. Péc krizes
arvalstu depozitu apjoms ir samazinajies, savukart vietéjo — pieaudzis.
2016. gada vieté&jo un arvalstu depozitu apjoms ir praktiski izlidzinajies.

Latvijas finansu sektora uzplaukums un vietéjo banku noriets liela méra
ir bijis saistits ar vienu kompaniju — nozares flagmani — akciju sabiedribu
“Parex banka” un tas ipagniekiem Valériju Karginu un Viktoru Krasovicki.

Parekss bankas pirmsakumi ir saistiti ar arvalstu tarisma braucienu
organizé$anu un ar to saistitam valatas mainas operacijam veél pirms Lat-
vijas neatkaribas atjauno$anas. Lai arl padomju rublu maina pret konver-
téjamam valatam PSRS tika stingri kontroléta un tarisma nolakiem bija
iespéjama tikai Joti ierobezota apjoma, Valérijs Kargins un Viktors Kraso-
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vickis jau padomju laikos atrada iespéju, ka $os ierobezojumus veiksmigi
apiet ar valatu-starpnieku palidzibu. Valatas maina Latvija tika legalizeé-
ta 1991. gada 1. janvari, turklat driz vien, ievie$ot parejas valatu — Latvi-
jas rubli —, Latvijas Banka saka istenot brivu valatu konvertéjamibu, kas
noziméja, ka divkarsas valatas mainas cela (Krievijas rubli pret Latvijas
rubliem un Latvijas rubli pret konvertéjamu arvalstu valatu) varéja brivi
apmainit nekonvertéjamas padomju republiku valatas pret konvertéjamu
valatu. So reformu rezultata Latvija saka attistities ka nozimigs finanu
centrs bijusas PSRS republiku starpvalstu norékiniem.* Latvija bija vieni-
g bijusas Padomju Savienibas republika, kur $adas operacijas bija iespéja-
mas, turklat nebija absolati nekadas kontroles par naudas izcelsmi.*®

“Parex” bija pirmais uzpémums, kur§ no Latvijas Bankas sanéma li-
cenci valatas mainas operaciju isteno$anai. Uzpémuma darbibas rezultati
bija iespaidigi — kamér citi Rigas ielas iemainija valatu vien dazu simtu do-
laru apjoma, “Parekss” piesaistija valatu daudzu miljonu apméra no visam
PSRS republikam. Ka apraksta pats Kargins, tad “[p]rocess ieguva tadus
meérogus, ka reizém meés nedéla aizsutijam vairakas ar naudu piebaztas
lidmaginas ...,” turklat, “pa misu iemito celu virzijas tukstosiem cilvéku
visas PSRS malas.® Sekmém biznesa sekoja ievérojama ekonomiska un
politiska ietekme — bridi, kad Latvijas Banka saka emitét Latvijas rubli,
“Parex” praktiski bija monopolizéjis valatas tirgu Latvija un spéja diktét
savus noteikumus. Lai gan Latvijas Banka sakotnéji bija liegusi “Parex”
klat par banku, nobazijusies par sanemtajiem draudiem “padarit Latvijas
rubla kursu tik zemu ka Italijas liras kursu,” 1992. gada ta izsniedza “Pa-
rex” bankas licenci, preti sanemot solijumu pieturéties pie Latvijas Bankas
noteikta Latvijas rubla mainas kursa.

Turpmakajos gados Parex banka veiksmigi attistljas gan Latvijas,
gan Latvijas kaiminvalstu — Lietuvas un Krievijas — tirgos, neskatoties uz
199S. un 1998. gada satricinajumiem. “Parex” atvéra filiales ari Vacija un
Sveicé. Ka to sava gramata atzimé Valérijs Kargins: “Smelt dzivibas spékus
arpusé [Austrumos] izdevas vienigi tranzitniekiem ... un banku nozarei,
kas aktivi atjaunoja zaudétos sakarus.” Kargins ari norada, ka “1998. gada
krize paradija, ka tie, kas parak koncentréja ekonomisko aktivitati Krievija
un Ukraina, panakumus neguva,” tapéc “jameklé iespéja ieklauties ES tir-
g, iestaties globalizacijas procesu raditaju valstu kluba.” Kargina ieskata
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1995. gada vins$ pats un Latvija atradas izvéles prieksa: orientéties uz Eiro-
pu vai nikulot stagnacija.* Vienlaikus vins$ taja laika secinajis, ka bankas
attistiba tikai Latvijas un Baltijas tirgos nav iespéjama un ka nepiecieSams
reklamét savus pakalpojumus Krievija un NVS valstis. Ka atzist Kargins,
atsalums politiskajas attiecibas starp Latviju un Krieviju bija komersan-
tiem izdevigs, jo “radas garantija, ka baltiesi nesniegs nedraudzigas valsts
varai informaciju par banku noguldijumu noslépumiem.” Kargins bija par-
liecinats, ka Latvija aizstavés banku nozari tapéc, ka ta ir valsts uzplauku-
ma avots, un rezultata “Krievijas laudis deva prieksroku glabat naudu pie
mums,” jo tas “likas mazak bistami neka turét to majas.”

No Valérija Kargina rakstita jasecina, ka “Parex” un citas Latvijas ko-
mercbankas, kuras stradaja N'VS valstis, augstu vértéja Latvijas dalibu Ei-
ropas Savieniba. Ta dévéta Eiropas Savienibas bankas pase bija ka garan-
tija labai reputacijai Austrumos. Tas Java bankieriem pozicionét Latviju
ka “mazu un klusu Eiropas valsti, kura ir érti pelnit naudu” un kura “gad-
simtiem ilgi tiekas Austrumu un Rietumu kapitals.” Galu gala, piederiba
Eiropas Savienibai ]ava komercbankam prezentét sevi ne vairs ka “més
esam tuvak neka Sveice,” bet gan “més jau esam Sveicé!”2 2008. gada krize
naca ka nelaime un spécigi satricinaja Latvijas banku sistému. Zimigi, ka
“Parex” struktaras darbu atrada daudzas biju$as Latvijas valsts amatper-
sonas, pieméram, bijusi Finan$u ministrijas augsta ranga darbiniece, vé-
lak valsts kontroliere Inguna Sudraba un bijusais generalprokurors Janis
Skrastins. “Parex” banka bija ari dasns ziedotajs politiskajam partijam -
praktiski neesot bijis neviena nozimiga politiska spéka, kuram “Parex”
nebutu ziedojis. “Parex” banku vaju padarija siva konkurence ar Rietumu
bankam par Latvijas tirgu, kur§ laika no 2005. 1idz 2007. gadam piedzivoja
kredité$anas bumu - ta ka “Parex” nebija mates bankas, no kuras smelties
resursus, tas naudu aiznémas starptautiskajos tirgos, turklat — tuvojoties
krizei — uz aizvien neizdevigakiem noteikumiem, lidz piekluve aiznému-
miem nebija iespéjama vispar. Parex banka bankrotéja 2008. gada decem-
briun ta tika nacionalizéta.

Lielaka dala no Latvijas komercbankam $obrid ir ta dévétas nisas jeb
kabatas bankas — tas savus pakalpojumus turpina sniegt turigiem Latvijas
vai arvalstu klientiem (sekojot privata bankiera konceptam). No 24 ban-
kam, kuras 2016. gada darbojas Latvija, par bankam, kuras orientéjas uz
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VALERIJS KARGINS 1989. gada kopi ar Vik-
toru Krasovicki iegadajas reali nefunkcionéjosu
komjaunatnes komercstruktaru Parex, kuru parvei-
doja par Latvija nozimigu tarisma firmu. 1991. gada
abi kopa Riga atvéra pirmo valatas mainas punktu
PSRS, bet 1992. gada — komercbanku “Parex ban-
ka.” Laika no 1992. gada lidz bankas bankrotam
2008. gada Kargins bija tas prezidents un valdes
priekssédétajs, bet Krasovickis — viceprezidents.

1997. gada 20. novembri Saeima noléma par

Foto: LETA, autors: leva Cika

ipa$iem nopelniem pieskirt Karginam Latvijas pil-
sonibu. 1994. gada 29. septembri gan Rigas pilsé-
tas tiesa sprieduma atzina, ka Valérijs Kargins nav Latvijas Republikas pilsonis,
jo 1993. gada nelikumigi sanémis Latvijas pilsona pasi.

Daudzu gadu garuma atradas Latvijas bagatako cilvéku saraksta. Péc Pa-
rex bankas nonaksanas finan$u grutibas un bankas nacionalizacijas zaudéja
gan ienemamo amatu, gan ipagumdalas banka.

universalu banku pakalpojumu klastu un plagu klientaru, var uzskatit ti-
kai piecas. Ka jau tika atziméts, banku ipa$niekiem bija izdeviga Latvijas
daliba Eiropas Savieniba un NATO, tatu, no otras puses, tam ir bijis bu-
tiski uzturét cieus sakarus ar bijusas PSRS valstim. Kopuma bankieru
uzvedibas “labais stils” pagéré atturibu no aktivas politiskas darbibas, tacu
aizkulisés Latvijas komercbanku ipagnieki ir bijusi gana aktivi. Nozimiga-
kas ar bankam saistitas personibas, kuras viena vai otra veida bijusas sais-
titas ar politiskajam aprindam, ir Aleksandrs Lavents (“Banka Baltija”),
Vladimirs Kuliks (“Rigas Komercbanka”), Valérijs Kargins (“Parex ban-
ka”), Olegs Fils (“ABLV”) un Valérijs Belokons (“Baltic International
Bank”). Dazas no $im personibam jau ir izcietusas cietumsodu, pret da-
Zam turpinas tiesu pravas, bet dazas vél turpina aktivu darbibu.

Latvijas tuvosanas dalibai OECD (pievieno$anas notika 2016. gada
vasara) radija Latvijas nigas bapkieriem nopietnas neértibas, proti, OECD
uzstaja uz banku stingraku uzraudzibu saistiba ar cinu pret naudas atmaz-
gasanu. Kops$ 2000. gadu sakuma Latvijas niSas bankas ir iekalusas ne
viena vien starptautiska noziedzigi iegatas naudas atmazgasanas skanda-
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1a.* ASV ir regulari sadzé&jusas par Latvijas banku iesaisti starptautiskas
naudas atmazgasanas shémas, ta¢u riciba no Latvijas uzraugu puses sekoja
vien tad, kad pastavéja reali draudi, pieméram, atslégt Latvijas bankas no
starptautiskas ASV dolaru norékinu sistémas vai aizkavét Latvijas pievie-
nosanos OECD.** Bankas savu intere$u lobésanai izmanto gan Latvijas
Komercbanku asociaciju, gan Latvijas Tirdzniecibas un rapniecibas ka-

meru, gan nesen nodibinato domnicu “Certus.”*

Secinajumi

Ekonomiska pragmatisma idejas Latvija, lai arl popularas, tomér nekad
nav domingéjusas. Turklat pastav vairaki pragmatiskas domas virzieni, kuri
varié, pieméram, atkariba no iesaistito personu darbibas sféras (pieméram,
riipnieciba, tranzits vai finanses) un intereu geografiskas lokacijas (Krie-
vija, Baltkrievija vai Centralizija). Neskatoties uz “otra plana” lomu, atse-
vigkos brizos pragmatiki ir spéjusi “torpedét” vienu vai otru proeiropeisku
politisko iniciativu. Jaunakie pieméri ir saistiti ar Latvijas nodomu pievie-
noties OECD un ar to saistito cinu ar naudas atmazgasanu un nosodijumu
Krievijai par tas ricibu saistiba ar Sirijas konfliktu un noligumu par kodol-
iero¢u arsenala ierobezoganu.

Ekonomiskas attiecibas ar Krieviju ir sarezgijusi ne tik daudz politis-
kie faktori, cik konkurence par abpuséji stratégiski nozimigiem ekonomis-
kajiem objektiem. Pieméram, Latvijas transporta infrastruktara — dzelz-
cel§, caurulvadi un ostas — bija Krievijai stratégiski svarigi, tapéc ta centas
par tiem iegat kontroli. Taja pasa laika $ie objekti ari Latvija tika klasificéti
ka stratégiski nozimigi, un Krievijas potenciala kontrole par tiem tika uz-
tverta ka drosibas apdraudéjums. Atskiriba no Krievijas Baltkrievija Lat-
vija vienmeér ir tikusi uztverta ka parocigs partneris. Iznemot atseviskas
epizodes, kad Latvija méginaja izdarit spiedienu uz Lukagenko rezimu, ko-
puma attiecibas ar Baltkrieviju ir bijusas stabilas un uz sadarbibu vérstas.
Latvija nekad nav atbalstijusi ekonomiskas sankcijas pret $o valsti un, it
ipasi péc Gruzijas konflikta, augstu vértéjusi Baltkrievijas suverenitati.

Kopuma skatoties, attiecibas starp Latvijas un tas kaimigpvalstu uz-
néméjiem ir labas, daudz labakas neka oficialas valstu attiecibas. Vairakas
starpvalstu attiecibu epizodés, pieméram, attieciba uz robezgkérsosanas
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$kérslu novérsanu tranzitam un Latvijas robezliguma ar Krieviju noslégsa-
nu, liela nozime ir bijusi uzpéméju lobijam.” Uzpéméju ieskata, starpvalstu
domstarpibas galvenokart ir bijusas politiski motivétas un saistitas ar ieks-
politiskam norisém, un ne tik daudz ar ekonomisko konkurenci. Latvijas un
kaiminvalstu uznémeéji redz sevi ka partnerus, nevis ka konkurentus.

Runajot par pastavosiem $kér§liem cie$akai ekonomiskajai sadarbibai
ar Krieviju un Baltkrieviju, problémas rada, no vienas puses, politiski ietek-
migu ekonomisko grupéjumu destruktivi konflikti Latvija, kas kavé vieno-
tas politikas izveidi konkurétspéjigu tranzita pakalpojumu veido$anai, un,
no otras puses, nesakartota un neparedzama biznesa vide Latvijas austrumu
kaiminvalstis. “Krieviju ar pratu nesaprast,” ir atziméjis Lembergs.**

Viennozimigi, Latvijai péc iespéjas pilnveértigak ir jaizmanto tas da-
biskas prieksrocibas, t. sk. geografiskais izvietojums starp Rietumiem un
Austrumiem, neaizsalsto§as ostas un salidzinosi labi attistita transporta
infrastruktara. Pédéjos gados Latvija ir sasniegusi visu savu aréjo politiku
politiskos mérkus un izveidojusi ievérojamu ekonomisko ligumattiecibu
bazi, nosedzot praktiski visas pasaules valstis. Taja pasa laika Latvijas eko-
nomiskas attistibas potencials nav pilniba izmantots. Varam diskutét, vai
ekonomiska attistiba batu bijusi veiksmigaka, balstoties uz pragmatisma
apsvérumiem, ta¢u $obrid, kad politiska integracija Rietumu struktaras ir
pabeigta, priek$plana dabiski ir izvirzijies jautagjums par politiskas ietek-
mes izmantosanu valsts ekonomiskas attistibas veicinasana.

Runajot par nakotnes attistibu, nozimigs izaicinajums attiecibas ar
Krieviju bas tas pasizolacijas tendences. Tas padaris $o valsti mazak atkarigu
no produktu un pakalpojumu importa no arvalstim, taja skaita ari no Lat-
vijas, un, lidz ar to, vél mazak paredzamu. Nav noslépums, ka laba biznesa
sadarbiba ar Krieviju ir iesp&jama tikai tad, ja ir labi kontakti tas politiskajas
aprindas. Sobrid uznéméju labas attiecibas ir balstitas padomju laikos iedibi-
natos kontaktos. Mainoties paaudzém, $ie kontakti izzudis. Taja pasa laika
zinama savstarpéjas kultaras izpratne saglabasies, kas, domajams, laus Lat-
vijas biznesiem saglabat pasreizé&jo ipatnéjo ni$u postpadomju telpa.

Visbeidzot, ekonomiska pragmatisma idejas Latvija noteikti turpinas
pastavét un, loti iespéjams, pat izvirzisies politiskas dienaskartibas prieks-
plana, nemot véra nozimigos izaicinajumus Latvijas ekonomiskajai attisti-
bai, kadi sobrid pastav. Prognozéjams, ka jau tuvakaja nakotné sagaidamas
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loti intensivas diskusijas starp ekonomiskajiem pragmatistiem, protekcio-

nisma atbalstitdjiem un liberalajiem eiropeiskajiem spékiem par vélamako

Latvijas ekonomiskas attistibas virzienu.
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Normativie stravojumi Latvija -
cela uz vienotu izpratni

MARTINS DAUGULIS

Latvijas normativa attistiba ir maz pétits jautajums, tac¢u $aja gadijuma
ne pétnieku slinkuma vai neieinteresétibas dé]. Apzinoties, ka pétnieci-
bas institati biezi vien seko praktiskas politikas aktualitatém, $o rakstu
autors sak ar gana ambiciozu hipotézes pieteikumu: normativa attistiba
Latvija ir tikai ce]a uz... attistibu. Popularzinatniskais raksta stils lauj
nakt klaja ar $adu apgalvojumu, un, cik raksta apjoms to atlauj, runjot
par tik niansétam un reizé apjomigam lietam, ari pamatot $o hipotézi.
Latvijas 25 neatkaribas gadi ir lielisks pieteikums uz mirkli apstaties un
palakoties, cik talu katra joma esam attistijusies, ari gana kritiski aplako-
jot, kada joma ka valsts neesam attistijusies pietiekami.

Normativas attistibas jédziens tiek interpretéts dazados veidos.
Pirmkart, juridiski izglitotie prati ar valsts normativo attistibu izprot
valsts juridiski normativo bazi un valsts bavniecibu. Seit paradas tadi
principi ka labas parvaldibas politika, civildienests ka “kalpotajs,” la-
baka reguléjuma nostadnes un aspekti un t. s. “iek$éjas demokratijas”
aspekti — proti, demokratija ne tikai konstitucionala forma, bet ari de-
mokratija ka funkcionals darbibas princips jebkura no parvaldes vai tas
forméganas posmiem (pieméram, politisko partiju iek$éja demokratija,
demokratijas principu ievéro$ana ierédnu atlasé utt.). Ja runajam par
normativo attistibu no $ada redzes lepka, arpolitisko normativo stra-
vojumu ietekme primari ir izpaudusies caur valsts integrésanos Eiropas
Savieniba - gan pirmsiestasanas posma (defingjot, kada institucionala
“forma” japieskir Latvijai, lai ta varétu uzsakt savu iestasanas celu; un
kops$ 2004. gada Joti tie$a veida parnemot kopienas noteikumus un ari
ricibas prakses). Sads institucionalais normativisms ir forma un pamats
katrai valstij, lai §is formas ietvaros varétu attistities vértibu sistéma,
kada si valsts atrodas.
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Lidz ar to més nonakam pie normativisma arpolitikas un starptau-
tisko attiecibu ekspertu izpratné jeb vértibu normativisma, kas nozimé
valsts attistibu konkrétas starptautiskas vides vértibu sistéma. Sada
griezuma ar normativismu tiek saprasta valsts “jabutiba” jeb kadai batu
jabut valstij un tas iedzivotajiem attieksmés, uzskatos un izpausmés vai
precizak, kurp tai butu jatiecas — kas ir tas ka valsts, ka sabiedribas un ari
ka civilizacijas dalas mérki. Civilizacijas jédziens $aja diskursa nav rets
viesis — visbiezak, runajot normativisma kategorijas, tiek piesaukta Rie-
tumu civilizacija, Apvienoto Naciju konteksta — ari civilizacija kopuma,
nemot véra ANO dalibvalstu plado sastavu. Katrai starptautiskas sisté-
mas hemisférai ir savi ieskati par to, kas ir “pareiza normativa attistiba” —
ta, pieméram, Kinas Tautas republikas gadijuma normativas kategorijas
ir atskirigas no Rietumu, kas balstas universalas cilvéktiesibas un demo-
kratijas panaceja, - KTR normativisms liek uzsvaru uz politisko/ekono-
misko rezimu hibridiem, ka normu un dazadibu arpus vienotas demo-
kratijas izpratnes (saprotamu iemeslu dél). Bet, atgriezoties pie Rietumu
pasaules, kam piederiga ari Latvija, tas normativo standartu ka attistibas
virzienu $obrid definé ANO takstosgades mérki, kas talak jau attistiju-
$ies par post-201S meérkiem. ANO tuksto$gades mérkiem ir nu jau des-
mitgades vésture — 2000. gada 191 (tagad - 193) ANO dalibvalsts pie-
néma Tuksto$gades deklaraciju, par visparigo mérki izvirzot nabadziba
dzivojos$o pasaules iedzivotaju procentuala skaita samazina$anu uz pusi.
Gan ANO dalibvalstis, gan starptautiskas organizacijas (Pasaules Ban-
ka, OECD u. c.) apnémas uzlabot pasaules iedzivotaju labklajibas limeni,
istenojot t. s. “Taksto$gades attistibas mérkus,” kas sevi ietver nabadzi-
bas samazina$anu, pamatizglitibas nodro$inajumu, vienadas iespéjam
sievietém un virieSiem, bérnu mirstibas samazinasanu, mates veselibas
uzlabosanu, novér§amu naves célonu ierobezosanu, vides ilgtspéjas no-
drosinasanu, ka ari globalu sadarbibu palidzibas nodrosinaganai mazak
attistitajas valstis.'

Ka norada Arlietu ministrija, Latvijas tematiskas prioritates post-
2015. gada ietvara ir labas parvaldibas, likuma varas stiprinagana un
efektivas institacijas; dzimumu lidztiesibas veicinasana; ilgtspéjiga un
ieklaujosa ekonomiska izaugsme, nodarbinatiba un infrastruktara; vese-
libas veicinaganas un aprapes pakalpojumu pieejamibas nodrosinasana;
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universala un visiem pieejama izglitiba visos limenos; nodro$inajums ar
partiku un ilgtspéjiga lauksaimnieciba; ilgtspéjigs patérins un razosana;
sauszemes ekosistému aizsarga$ana un atjaunosana, ka ari biologiskas
daudzveidibas zuduma apstadinasana.” Lidzas ANO post-201S5 mérkiem
ka atsevisks novértéjuma vektors vértibu normativisma ir cilvéktiesibu
jautajums. Ka norada Kofi Ata Annans, bijusais (septitais) ANO gene-
ralsekretars — cilvéktiesibam ir jabut ieklautam visu politisko léemumu
pienems$ana un diskusijas visu valstu politiskajos limenos, jo cilvéktiesi-
bu jédziens un ta attistiba ir butiska ne tikai nabadzigajam valstim un to
sabiedribam, bet ari attistitajam valstim un to iedzivotajiem.? Cilvéktie-
sibu un kopéjas tiesibu vides attistibas fons ir nozimigs atskaites krité-
rijs, kas janem véra, runajot par valsts attistibu, ka ari tas pozicionésanos
starptautiskaja sistéma.

Abi minétie normativisma skatijumi — institucionalais normativisms
un vértibu normativisms (kura ietvaros atseviski izcelams cilvéktiesi-
bu aspekts) ir batiski ne tikai, lai novértétu, kur Latvijas valsts atrodas
25 gadus péc neatkaribas atgasanas, ka to pozitivi vai negativi ietekmeé-
jusi arpolitiskie stravojumi un vai Latvija pati tos ietekméjusi, bet ari lai
spétu izprast, kurp Latvija varétu virzities turpmak un izmantot savu
apslépto potencialu normativaja skatijuma. Un apsléptais potencials
$eit ir — lai ari statistikas parskati sociologijas procesiem allaz paklaujas
interpretacijam un katrs sniedz citu skatijumu, vadosajos demokrati-
jas indeksos (kas kritériju zina apvieno normativa institucionalisma un
vértibu institucionalisma elementus) Latvija atrodas ne tikai valstu gru-
pa, kuras demokratija ir raksturota ka “nepilniga,” bet ari konsekventi
zemak par Lietuvu un Igauniju.* Turklat visos normativo vértéjumu in-
deksos nozimigs ir tiesi izaugsmes raditajs, $o jomu attistot — vél jo vai-
rak vésturiski normu un vértibu attistiba iet roku roka ar ekonomiskas
labklajibas attistibu, laujot secinat, ka, kaut ari nav isti noskirams, kas no
procesa viedokla istenojas pirmais — ekonomiska labklajiba un tad vér-
tibu izpratne, vai vértibu izpratne — un tad labklajiba; skaidrs ir viens —
ekonomiska labklajiba un partikusi sabiedriba Rietumu pasaulé nav no-
$kirama no attistitas normativas vides.®

Lidz ar to autors nakamajas nodalas aplakos institucionala normati-
visma sazobi ar arpolitiku, ka ari atseviski izvértés vértibu normativismu —
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ieskicéjot viedoklus, personibas un lémumus, kas batu uzskatami par
nozimigiem Latvijas vietas un lomas atraganai Rietumu vértibu sistéma.

Institucionalais normativisms Latvija -
no parvalditas valsts uz valsts parvaldi
Eiropas konteksta

Paveroties ceturtdalgadsimta atpakalgaitas spoguli, viennozimigi iespé-
jams teikt, ka normativa institucionalisma joma Latvija ir sasniegusi attis-
tito Rietumeiropas valstu publisko administraciju ricibspéju — turklat at-
sevi$kas jomas pat to parspéjusi — tagad Latvijai jau klastot par pieredzes
donoru attistibas valstis tiesi valsts parvaldes un administré$anas reformu
joma.® Tas liek uzdot jautdgjumu, ka pie tik izaicino$am izejas pozicijam
péc Padomju Savienibas sabrukuma - parejas uz citu politekonomisko
sistému, ikdienas krizém $is parejas dé] un “reformu Zanra” ipatnibam ka
tadam — Latvijas valsts parvalde ir nonakusi tur, kur ta ir paslaik? Ka no
principa centralizéti parvalditas valsts més nonacam pie valsts parvaldes
ar demokratiski izkliedétiem varas centriem un pastavigu dzivotspéjigu
civildienestu, kas spéjigs ieklauties un integréties Rietumeiropas strukta-
ras? Protams, apzinoties $odienas valsts parvaldes problémas, vienlaikus
jaatzist, ka tas ir visu Rietumvalstu parvaldes problémas — attiecigi no $o-
dienas skatu punkta nav iespéjams apsaubit civildienesta pamatus vai iz-
véles, kas noveda pie $o pamatu izveido$anas, ka ari vértibu virzienu, kada
valsts parvalde attistas. Vienlaikus kritiski nozimigs ir jautajums, ka insti-
tucionalo normativismu attistit un izmantot un kas bijusi tie [émumi, kas
devusi lielako stimulu normativi institucionalas vides attistibai.

Deivids Liptons Starptautiska Valatas fonda parskata par Centralas
un Austrumeiropas valstu pareju un tas sekmém 25 gadu griezuma nora-
da, ka pie $adam starta pozicijam, lai kura nozaré parejas process notiktu
un lai ar kuru valsti tas batu sasaistams, ta sekmigums mekléjams cetros
faktoros:

« Lieliski cilveki (great people — anglu val.) - tie, kuri pienéma
drosmigus lémumus, patiesiba nezinot, kadu efektu tie radis, bet
palaujoties uz citu valstu pieredzi un ieguldot pietiekami daudz
energijas, lai skaidrotu parejas procesu un reformu nozimi.
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. Pardomatas stratégijas (smart strategies — anglu val.) — stratégiskie
normativie akti, kas lauj uzstadit un istenot ilgtermina mérkus, pa-
mata ekonomika - liberalizéjot tirgu, stabilizétu finansu sistému un
izveiktu privatizaciju; turklat sagatavojot atbilsto$u normativo bazi
un izpildijumu minétajam vajadzibam.

Eiropas pievilciba (Magnet Europe — anglu val.) — vélme integréties

Rietumeiropa visplagakaja izpratné, ka arl nepiecie$amiba maini-
ties, lai integrétos ka atsevisks dzinéjspéks, kas kalpo par motivaci-
ju normativaja attistiba. Ciniskaka griezuma raugoties, pat istenojot
sabiedribai konkrétaja mirkli nepienemamas reformas, atbilde “Tas
mums palidzés atgriezties Eiropa!” varéja kalpot gan ka tilts uz pa-
ties$am efektivam sekam ilgtermina, gan ka vienkarss attaisnojums
nezinai, ka rikoties pareizi parejas laikos.

Aréjais atbalsts (external support — anglu val.) — postpadomju valstu
spéja reformét nozares nebutu iespéjama bez arvalstu finansu ins-
trumentu palidzibas. Starptautiskais Valatas fonds, Pasaules Banka,
Eiropas Rekonstrukcijas un attistibas banka, bilateralie kreditori un
Eiropas Savienibas institiciju atbalsts (konkréti Phare programma) —
prasija “nodro$indgjumu” iegulditajiem vai aizdotajiem lidzekliem,
proti, normativo reformu rezultatu. Tas nav izmérams fenomens, ta¢u
spekulativi batu iespéjams diskutét, kas sniedza lielaku labumu post-
padomju valstim - finangu lidzekli to atjauno$anai vai appemsanas
pildit konkrétus nosacijumus, lai $os lidzeklus iegatu.’

Raugoties politekonomiska konteksta, Latvijas ekonomiska izvéle pie-
lietot t. s. “Soka terapiju” paréja uz kapitalisma ekonomiku bez socialajam
konsekvencém ieziméja ari normativas attistibas savdabigu specifiku —
normativais reguléjums radas “péc pieprasijuma” — jeb$u tirgus atbrivosa-
na notika, pirms tika radits atbilsto$s normativais reguléjums seku kontro-
lésanai. Ka pretmets $adai pieejai biezi tiek minéts t. s. gradualisms — nor-
mativa fona izveido$ana pirms tirgus atbrivosanas.® Tas, savukart, noteica
faktu, ka institucionalas reformas kop$ to aizsakuma allaz ir notikusas
“neizdaribas éna” — ekonomisko reformu uzliktie tempi noteica valsts ad-
ministré$anas reformu sekundaro nozimi politiskas elites acis, prasot no
valsts parvaldes dzést ugunsgrékus un taja pasa laika virzot tas reformu
procesu, ka dé] vél jo vairak Latvijas normativi institucionala attistiba bija
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MARA GAILA karjera valsts parvaldé sakas
1990. gada, sakot darbu par generaldirektoru
Latvijas Republikas Ministru padomes Aréjo
ekonomisko sakaru departamenta. 1992. gada
vin$ piedalijas politiskas partijas “Latvijas cel$”
izveidé, 1992. gada beigas Gailis ar domubied-
riem piedalijas politiskas partijas “Latvijas cel§”
izveidé, eventuali klastot par Ministru preziden-
tu (1994-1995) un tad par aizsardzibas minis-
tru.* Reformas institucionalaja vidé Maris Gailis

Foto: Reinis Inkéns, Saeimas

uzsaka, esot reformu ministra statusa Valda Bir-  Administracija; audiovizuala
materiala autortiesibu Tpasnieks -

kava valdiba (1993-1994), tacu, vértéjot reformu  Sacimas Administracija
pirma posma politisko retoriku, efektivas valsts

parvaldes izveides jautajums tika uzturéts, Gailim esot ari Ministru prezi-
denta posteni.

* Maris Gailis, Varas tehnologijas (Riga: Jumava, 1997), 52.

atkariga no atseviskam politiskam iniciativam, periodiska entuziasma un
aréjiem apstakliem.

Rungjot par personibam un ietekmém $aja joma, uzreiz minams Maris
Gailis, kura politiska vadiba un iniciativa dominéja valsts parvaldes refor-
mu aizsakuma.

Minétais posms ielika pamatus musdienu valsts parvaldei Latvi-
ja — tika izveidota Valsts reformu ministrija, vélak ari Valsts civildienes-
ta parvalde un Valsts administracijas skola parmainu procesa vadibai un
personala sagatavo$anai. Seit gan japiezimé, Valsts reformu ministrija
199S. gada 1. jalija tika likvidéta, funkcijas nododot Valsts kancelejas Val-
dibas reformu departamentam un Vides aizsardzibas un regionalas attis-
tibas ministrijai. So soli eksperti vérté pretrunigi. Tai skaita ari pats Gai-
lis atzist, ka Valsts reformu ministrijas likvidésana bija paragrs solis (to
likvidéja vins pats, klidams par Ministru prezidentu).” Paraugoties uz $o
aspektu $is dienas acim, Valsts reformu ministrijas likvidacija aizsaka nor-
mativi institucionala jédziena noie$anu no skatuves, efektiva valsts apa-
rata izveidei no prioritates klastot par “sekundaritati.” Politiskaja dienas
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kartiba vairs neparadas “kvalitativa léciena” iniciativas normativi institu-
cionalaja vidé, bet gan dominé reaktiva attieksme pret izaicinajumiem, un
“vieniga risinajuma” lomu monopolizé “saisinaganas ideologija” jeb admi-
nistrativa aparita samazinasana (batiski, ka vieta netika raditi citi reformu
instrumenti, kas bitu radikali vérsti uz pirmainam un kvalitati).

Normativa institucionalisma “uzplaukums” Mara Gaila ka reformu
ministra darbibas laika cie$i piesaistits Latvijas un Eiropas politiskajam
kontekstam, pirmkart, lab&jo partiju paustajam idejam. Virknes autoru
skatljuma “Latvijas ce]§” uzskatams par “lokomotivi” liberalo socialeko-
nomisko reformu ievie$anai Latvija." Ta darbojas visas valdibas S., 6. un
7. Saeimas laika un nozimigi minét, ka “Latvijas cela” genéze atbilda pil-
nigai Maksa Vébera shematikai — no intere$u grupas pie politiska kluba,
kas, savukart, noveda pie politiskas partijas.!! Sis norades “nozimigums”
mekléjams tiesi sakotnéjas intere$u grupas ideologija un redzéjuma par
valsts, tai skaita, valsts parvaldes attistibu, kas radija konkrétu augsni Gai-
la reformam.

Sakotnéji pasizveidota iniciatoru grupa, kuras sastava galvenokart bija
LR Augstakas Padomes deputati, kopa ar ekonomiskas un kultaras elites
parstavjiem izveidoja klubu “Eiropa 21.” Kluba dalibnieki uznéma kontak-
tus ar trimdas latvie$u organizaciju vaditajiem, kuri véléjas piedalities Lat-
vijas politiskaja dzivé. Pasaules Brivo latvie$u apvieniba nodrosinaja kluba
rietumnieciski demokratisko vértibu klatesamibu ari uz ikdienas [émumu
pienemsanas bazes, kamér “politisko varé$anu” nodrosinaja sabiedriba
pazistami politiki — Anatolijs Gorbunovs, Valdis Birkavs, Indulis Bérzing
u.c.'” Balsti$anas uz vértibam liela méra noteica ari “Latvijas cela” sekmes
priek$vélésanu cina, nenodarbojoties ar kampanam pret konkuréjosam
partijam, bet gan par konkrétu Latvijas virzienu. “Latvijas cela” politis-
kas programmas centrala ass bija iesp&jami atra valsts integracija Eiropas
struktaras, proti, Eiropas Savieniba un NATO. Tiesi $adu virsmeérku esa-
miba nodrosinaja ari zinamu planveidigumu citu lémumu piepemsana."
Protams, situacija, kura ir jarisina ikdienas ekonomiskas problémas, lé-
mumu pienemsana, kas sniedz tikai risinagjumus péc ilgstosa laika posma,
ir kritiku provocéjosa. Vél jo vairak, pieteikt reformas, kuru virsmeérkis ir
sagatavot valsti dalibai starptautiskas organizacijas, arl ir viegli apstridams
cel§, pamatojot to ar nepiecieSamibu risinat problémas “Seit un tagad,”
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nevis nenosakama nakotné, kuras dé] nepiecie$ams veikt izmainas."* To-
mér spéciga politiska lideriba kopa ar valdibas ietekmi uz nepieciesama-
jam jomam reformu isteno$anai nodro$inaja reformu uzsak$anu un gaitu.

Tiesi Valda Birkava vadita valdiba, kura Maris Gailis bija reformu mi-
nistrs, neparprotami uzsaka celu uz Eiropas Savienibu. Vélaka Valda Bir-
kava klasana par arlietu ministru Mara Gaila valdiba ari ]ava turpinat Lat-
vijas celu integracijas Eiropa virziena, kaut ari jau tad novérojamas pirmas
atslabuma pazimes, institucionalas vides normativas attistibas jédziens
sak “noiet no skatuves.” Tomér Valda Birkava ilglaicigais arlietu ministra
postenis ir tiedi tas, kas, iespéjams, nodro$inajis maksimalo iesp&jamo “ei-
ropeizacijas” kontinuitati tas sakotnéja ieceré. Birkavs Atmodas laika akti-
vi iesaistijies tiesu sistémas demokratizé$ana un valsts parvaldes reformé-
$ana, konsekventi aizstavéjis Latvijas integracijas nepiecie$amibu Eiropas
un transatlantiskajas struktaras. “Arpolitika. Te galvenais ir nostiprinat
Latvijas valsti ka starptautisko attiecibu subjektu $a varda pilna nozimé.
Ar to saistita Latvijas atkalieklau$anas starptautisko attiecibu, to skaita,
ari ekonomisko attiecibu sistéma un valsts drosibas nodrosinasana starp-
tautiskaja aréna.”® Birkavs turklat bijis iniciators no valdibas neatkariga
Cilvektiesibu biroja izveido$anai, ka ari lielu uzmanibu veltijis Baltijas val-
stu un Baltijas jaras valstu sadarbibai.

Nakamais Latvijas institucionalais attistibas léciens novérojams lidz
ar valsts iestaanos Eiropas Savieniba 2004. gada, kad uzmanibas fokusa
nonaca institucionala sazobe un pieredzes parnese, institucionalam refor-
mam atbildot reaktivi uz Eiropas Savienibas kopienas prasibam. Posmu
starp Valda Birkava un Mara Gaila iniciéta normativa institucionalisma
iedzivinadanu un iestasanos Eiropas Savieniba eksperti raksturo ka “al-
ternativo risindjumu meklé$anas, bet neatrasanas posmu,” jo politiskaja
videé tika kritizéts sakotnéji izvélétais valsts parvaldes attistibas virziens.
Dazadu politisku spéku piedavatas alternativas netika Istenotas, kas pa-
mata skaidrojams ar koordinétas un stratégiskas vizijas trakumu. Ka
nosacits “restarta mirklis” minams laika posms no 1997. gada jalija lidz
1998. gada decembrim, kad tika izveidots Valsts parvaldes reformu birojs,
kur§ uznémas parraudzit Valsts civildienesta parvaldi un Valsts admi-
nistracijas skolu. Tas gan vélak tiek atzits ka juridiski sarezgiti un insti-
tucionali nepamatots modelis.'® Minéta vajadziba péc “restarta” naca no
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institucionalas vides, ta¢u bez konkréta politiska atbalsta un tam seko-
josiem finan$u lidzekliem. Praktiskas reformas nespéja turpinaties, un
Valsts parvaldes reformu birojs bija spiests risinat aktualakas problémas
valsts parvaldé, klastot zinama méra par visa civildienesta komunikato-
ru, tai skaita krizes komunikacija. Méginajums $o situaciju labot notika
90. gadu pédéja valsts parvaldes reformu hronologiskaja posma, proti, no
1999. gada janvarim lidz 1999. gada decembrim. Saja posma fokusa nona-
ca nepiecie$amiba péc politiskas vadibas valsts parvaldes reformam, izvei-
dojot ipasu uzdevumu ministra valsts parvaldes un pagvaldibu reformu
lietas amatu. Tomeér laika posma no reformu ministra esamibas lidz ipasu
uzdevumu ministra valsts parvaldes un pa$valdibu reformu lietas izveidei
bija uzkrajies liels “sistémisko kladu” skaits, kas netika risinats reformu
cela, kas, protams, kavéja talaku un straujaku attistibu.”

Atsaucoties uz raksta sakuma minétajiem ¢etriem “valiem,” uz kuriem
turéjusas transformacijas postpadomju valstis — cilveki, stratégijas, Eiro-
pas pievilciba un aréjais atbalsts — Valda Birkava un Mara Gaila faktors ir
bijis ciedi saistits ar stratégijas jeb vizijas par valsts parvaldi virzianu. To
bija motivéjusi gan Eiropas pievilciba, gan aréjais atbalsts (ta, pieméram,
minétaja valsts parvaldes reformu pirmaja posma reformu atbalstam tika
piesaistits ari projekta “Phare” finanséjums, kas gaja sazobé ar Latvijas tu-
vinaganos dalibai Eiropas Savieniba). “Iznemot no sistémas” spélétajus —
personibas jeb normativa institucionalisma iniciatorus, diemzél Latvijas
politiskaja vidé ir saglabajies vakuums valsts parvaldes vizionaristu un pa-
sionaristu vida, kas ir jutams pat $obrid. Kaut ari pastav paréjie pamatele-
menti — stratégijas tiek izstradatas, Eiropas pievilciba jau istenojusies caur
Eiropas institucionalo praksu parplasanu jeb spill-over (anglu val.) uz Lat-
vijas institacijam, ari ES un starptautisko finan$u institaciju aréjais spie-
diens un iesaiste ir bijusi svariga'® - vél joprojam valsts parvalde saskaras
ar problémam, kas saknojas neistenotaja redzéjuma par civildienestu ka
pievilcigu, caurskatamu darba vietu. Vél joprojam valsts parvalde attisti-
bas vértibu skala atrodas negativas gradacijas pusé — ta ir “apgriezama,” ne
attistama; ta zaudé konkurences cina par personalu privatajam sektoram
un ari kalpo par eksperimentu lauku politiku iniciativam bez stratégiska
redzéjuma. Esosais Eiropas Savienibas labaka reguléjuma (better regula-
tion — anglu val.) stravojums nav vértéjams ka pietiekami spécigs, lai klatu
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par politiskas dienas kartibas elementu un elektorata acis par “pakapienu
politikiem” aktivai darbibai. Lidz ar ko bez politiskas iniciativas normativa
institucionalisma joma istenojas un, prognozéjami, ari istenosies sekosa-
nas princips aréjiem impulsiem; bet te jaatceras, ka seko$anas rezima nav
iespéjams nonakt karavanas prieksgala.

Veértibu normativisms Latvija:
klusa attistiba jeb - vai par vértibam jaruna?

Ja institucionala normativisma gadijuma atsevisku personu iniciativas un
aréjas ietekmes stimuliem ir bijusi iz$kiriga nozime, vértibu normativisma
gadijuma atseviskas personibas ir tas, kas uzturéjusas vértibu normativis-
ma jautajumu politiskaja vai nevalstiskaja retorika un diskursa atsevigkos
gadijumos. Latvijas gadijuma viennozimigi nav iespéjams runat par ievé-
rojamiem kvalitativiem lécieniem cilvéktiesibu joma, drizak par lénu evo-
lucionaru attistibu.

Runajot par cilvéktiesibam, Latvijas Republika, jau 1990. gada 4. mai-
ja atjaunojot neatkaribu, pievienojas 51 cilvéktiesibu dokumentam.
Savukart 1998. gada 15. oktobri atseviska, 8. nodala — Cilvéka pamattie-
sibas — tika ieklauta Latvijas Republikas Satversmé. Paraugoties plagaka
perioda, iespéjams secinat, ka jau minéta evolucionara attistiba iedalama
vairakos posmos. Pirmkart, tas ir laika posms no neatkaribas atjauno-
$anas lidz 1996. gadam, kad cilvéktiesibu situacijai Latvija tika pievérsta
ipa$a uzmaniba. Saja posma cilvéktiesibu jautdjums bija augsti politizéts
jédziens, ipasi daudz izmantots Krievijas retorika attieciba uz minoritasu
tiesibam Latvija. Ta rezultata 1992. gada ANO generalsekretars nosutija
uz Latviju ekspertu grupu cilvéktiesibu jautajumos, kura parliecinajas, ka
Latvijas likumdosana un tas isteno$ana atbilst starptautiskajam cilvéktie-
sibu normam. Neskatoties uz to, ANO Generalas asamblejas 47. plenarsé-
dé Krievijas prezidents Boriss Jelcins personigi vérsas pie ANO general-
sekretara, lai sesijas darba kartiba papildus tiktu ieklauts jautajums “par
masveida cilvéktiesibu parkapumiem Latvija un Igaunija.” Ta¢u Baltijas
valstu diplomatiem pieteikta darba kartibas punkta nosaukumu izdevas
mainit uz — “situacija cilvéktiesibu joma Latvija un Igaunija.” Turklat tas
sesija ka atsevisks jautajums netika ieklauts; par to piepéma rezoluciju.
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Tomeér, balstoties uz Latvijas vésturiskajiem apstakliem un argumentiem,
1993. gada ANO Cilvéktiesibu komisijas sesija izdevas panakt Krievijas
delegacijas piekri$anu priek§sédétaja zinojumam, ka piepemta rezolacija
komisijas parskata ka oficials dokuments netika ieklauta. Krievijas politis-
kais spiediens ANO ietvaros neatslaba, un 1994. gada ANO generalsekre-
tars izléma satit uz Baltiju inspekciju augsta cilvéktiesibu komisara vadiba,
ta¢u Baltijas diplomatiskajiem korpusiem, sadarbojoties gan sava starpa,
gan ar citu Rietumvalstu parstavjiem, $o akciju izdevas noveérst. Attiecigi
léemums par izbeig§anu skatit cilvéktiesibu situaciju Latvija tika pienemts
1996. gada ANO Generalas asamblejas S1. sesija."

Minétais arpolitiska spiediena posms raksturojams vairakos veidos —
pirmkart, protams, pozitivi, ka Latvijai izdevas strauja tempa “iekapt” no
principiali maztiesiskas vides tiesiska vidé. Taja pasa laika tie$a krievvalo-
digo tiesibu un cilvéktiesibu jédziena sasaiste ir diskreditéjusi cilvéktiesi-
bu uztveres jédzienu kopuma. Tas ir radijis divus negativus efektus: pirm-
kart, iedzivotaju izpratne par cilvéktiesibam padzilinati sk veidoties tikai
2000. gadu sakuma. Otrkart, politiskajai elitei panakot risinajumu kriev-
valodigo jautajuma (vismaz Latvijas pozicijas pareizibas atzidanu Rietu-
mu starptautiskaja vidé), politiskaja retorika cilvektiesibu jédziens izteikti
vairs neparadas. Taja pasa laika pozitivi vértéjams, ka kop$ 90. gadu bei-
gam cilvéktiesibu jédziens aizvien biezak paradas tiesu prasibas ka univer-
sals pamatojums, kas nozimé, ka jédzieniski cilveki aizvien vairak apzinas
$o tiesibu universalismu.

Ka nakamais posms minams periods kop$ 1997. gada, kad Latvija sta-
jas spéka Eiropas Cilvéktiesibu konvencija. Ka norada starptautisko cil-
véktiesibu organizaciju parstavji, jautajumi, kas no Latvijas nonak Eiropas
Cilvektiesibu tiesa (ECT), liecina par lénu, bet konsekventu progresu cil-
véktiesibu ievéro$ana — statistika rada, ka kops 1997. gada ECT péc skaid-
rojuma pieprasi$anas no Latvijas valdibas apméram pusi sidzibu ir norai-
dijusi, kas nozimg, ka valdiba ir spéjusi parliecinat ECT, ka parkapums
nav noticis. Savukart atlikusajos gadijumos, kuros cilvéktiesibu parkapu-
mi ir bijusi, kop$ 1997. gada mainas parkapuma specifika - ECT arvien
retak norada uz lielam sistémiskam problémam, kas skar kadu konkrétu
Latvijas likumu vai ta pieméro$anas praksi. Pieméram, lidz ar Latvijas
Kriminallikuma pienemganu (Saeima piepemts 1998. gada 17. jinija)
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situacija ir ievérojami uzlabojusies attieciba uz terminu ievéro$anu tiesve-
dibas. Lidzveértigi pozitivi tiek vértéta ari nacionala mehanisma sakarto-
$ana attieciba uz apstakliem ieslodzijuma vietas — $eit ir izveidota stabila
tiesu prakse Administrativas tiesas pasparné, atlaujot $os jautajumus atri-
sinat valsts ieksiené, pirms tie nonak ECT.>

Japiezimé, ka $aja tiesibu “klusaja evolucija” labakais atskaites krité-
rijs problematisko jautajumu spektram ir starptautiskajas un Latvijas cil-
vektiesibu organizacijas iesniegto stdzibu saturiskie virzieni. Kaut ari tie
savstarpéji parklajas, iespéjams identificét piecus sudzibu vilpus — pirmais
saistas ar pilsonibas un migracijas lietu jautajumiem; otrais — ar dzivok]u
un Irnieku tiesibu loku, tresais — ar sadzibam par pirmstiesas izmeklésa-
nas terminiem un neizskatito sadzibu skaitu tiesas.”' Ceturtajam vilnim
raksturiga cilvéktiesibu jomas specifizé$anas, sudzibu raksturam klastot
detalizétakam un uz gadijumiem balstitam, ne vairs tik sistematiskam ka
pirmajos tris vilnos (bérnu tiesibas, piespiedu arstésanas jautajumi u. c.),
un pie piekta vilna pieskaitama cilvéktiesibu jomas sasaiste ar izpratni par
cilvéktiesibu tvérumu — socialas, ekonomiskas un kultaras tiesibas.

Runajot par personibam cilvéktiesibu normativisma joma, noteik-
ti minams Nils MuiZnieks, kur$ ir Eiropas Padomes (EP) cilvéktiesibu
komisars kops$ 2012. gada. EP cilvéktiesibu komisars ir atbildigs par cil-
véktiesibu izpratnes veicinasanu atbilstosi Eiropas Padomes noteikta-
jiem standartiem un sava mandata ietvaros veic regularas vizites visas
Eiropas Padomes dalibvalstis. Nila Muiznieka rekomendacijas Latvijai,
allaz noradot ari uz nepilsonu jautajumu aktivakas risina$anas nepiecie-
$amibu, ir bijusas plasi diskutétas sabiedriba, paradot, ka tiesibu jauta-
jums vél joprojam ir politizéts un krievvalodigo minoritates jautajums
(un ieteikumi ta risina$anai) tiek sadzirdéts primari par citam cilvéktie-
sibu sféram, kuras EP cilvéktiesibu komisars ari vienmeér ir skaris, pau-
zot savus ieteikumus cilvéktiesibu vides attistibai. Muiznieka izteikumi
nacionali konservativaja sparna pat dévéti par pretvalstiskiem, ta¢u, mé-
ginot distancéties no jautajuma politiska aspekta, kopsumma tie ietver
normativu skatijumu par visu sabiedribas grupu iesaisti valsts dzivé bez
diskriminacijas elementiem. Nilam Muizniekam paslaik stradajot pie
jauna rekomendaciju apkopojuma Latvijai, ieteikums likvidét iespéju
nepilsonu bérniem saglabat nepilsonibu ari mediju un politiskas vides
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NILS MUIZNIEKS ieguvis doktora gradu
politikas zinatné Bérklijas Universitaté Kalifor-
nija, ASV, specializéjies Padomju Savienibas un
Austrumeiropas politika, salidzino$aja politika,
starptautiskajas attiecibas. Vins stradajis par ANO
Attistibas programmas nacionalo koordinatoru,
bijis programmas “Sorosa fonds-Latvija” direktors
(1994-2001). No 1994. lidz 2002. gadam Muiz-
nieks vadijis Latvijas Cilvéktiesibu un etnisko

studiju centru, bijis arl ipasu uzdevumu ministrs

Foto: Ernests Dinka, Saeimas

sabiedribas integracijas lietas. 2012. gada MuiZ- Kanceleja; audiovizuala materiala
autortiesibu Tpasnieks - Saeimas

nieks ievéléts par Eiropas Padomes cilvéktiesibu  Administracija

komisaru.*

“Es saprotu integracijas butibu ka lidzdalibu un sadarbibu. Neintegréts ie-
dzivotajs ir tads, kam nav prasmes, vélmes vai iemanas sadarboties ar citiem.
Lidz ar to vin$ ir drizak pasizoléjies. Vin$ nezina, nemak, vinam neinteresé,
vin$ ir pasivs. Ari pilsoni var but neintegréti. Sadarbiba, lidzdaliba plus piede-
ribas nostiprinasana Latvijai, latvie$u valoda ka svarigs vienojosais faktors, jo

bez tas ir grati sadarboties.”**

* Nils Muiznieks, Commissioner for Human Rights, Biography, Council of Europe,
https://www.coe.int/en/web/commissioner/biography

** “Nils Muiznieks: Integracija ir sadarbos$anas,” Delfi, 2003. gada 4. novembris, http://
www.delfi.lv/archive/nils-muiznieks-integracija-ir-sadarbosanas.d?id=6702531

diskusiju telpa nomacis citu jautdjumu loku - ka sievie$u tiesibu jauta-
jumus (ari Stambulas konvencijas konteksta), bérnu tiesibu jautadjumus
u. c. Tas tikai pierada apsvérumu, ka cilvéktiesibu jautajums ka vértibu
jautajums ir maz diskutéts sabiedriba, un, kadam uzsakot diskutét par
$iem jautajumiem, tie tiek noniveléti lidz nepilsonu jautdjumam, kas ir
tikai neliela dala no kopéja cilvektiesibu problému loka. Nila MuiZnie-
ka statuss atlauj $is rekomendacijas izteikt, ierindojoties starp citiem
aréjiem impulsiem. Visticamak, iekspolitiska diskusija Muiznieka ap-
svérumi tiktu “iznemti no diskusijas,” kas atlauj izdarit savdabigu seci-
nadjumu - iespéjams, tie$i vina klatesamiba cilvéktiesibu stravojuma,
kas nak “no arpuses,” ir lavusi tik aktivi mudinat Latviju cilvéktiesibu
vides attistibas virziena. Muizniekam vienlaikus esot gan “vietéjam,” gan
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“aréjam” spékam, nemot véra ipaso Latvijas kontekstu cilvéktiesibu uz-
tveré, ir iespéjami labakais risinajums.

Ka nozimigs viedoklis kopéja Latvijas cilvéktiesibu diskursa un poli-
tiskaja retorika minama ari tiesibsarga institacija, kas izveidota 2007. gada
1. janvari, stajoties spéka Tiesibsarga likumam (pirms tam Latvija darbo-
jas Valsts cilvektiesibu birojs). Par pirmo tiesibsargu 2007. gada 1. marta
Latvijas Republikas Saeima ievéléja Romanu Apsiti. Saskana ar likumu
tiesibsargs ir Saeimas ievéléta amatpersona, kas rapéjas par cilvéktiesibu
un labas parvaldibas principa ievéro$anu. Tiesibsargs sava darbiba ir neat-
karigs un paklaujas vienigi likumam.>

Seit ipasi bitu jamin pasreizéjais tiesibsargs Juris Jansons, kur§ sava
zina ir veicinajis un aktualizéjis cilvéktiesibu tvéruma jautdjumu, akcenté-
jot politiskaja dienas kartiba, ka socialas, ekonomiskas un kultaras tiesibas
ir janem véra ari, pieméram, valsts budzeta izstradé, mediciniskas apripes
reformas jautajumos u. c. gadijumos — tie$a veida uzrunajot cilvéktiesibu
klatesamibas aspektu lidzas ekonomisko vajadzibu un izdeviguma prin-
cipiem. Kaut ari tiesibsargs juridiski nav piesaistits arpolitikas jomai, Jura
Jansona izpildijuma cilvéktiesibu jautajumu aktualizé$ana pamata sais-
tas ar starptautisko normu, tai skaita raksta sakuma minéto ANO prin-
cipu, lieto$anu argumentacija. Lidz ar to Jansons kalpo zinama méra par
garantu Latvijas paspozicionés$anai starptautiskaja sistéma cilvéktiesibu
un citu Rietumu vértibu joma, atgadinot, ka, valstij atrodoties konkrétas
veértibu sistémas, §is sistémas ir jarespekté un jaievéro. No tiesibsarga Jura
Jansona aktivitates zinama méra ir atkarigs, ka vértibu un normu jédzieni
izskan aktivaja politika. Protams, paraléli notiek institucionala evolacija
$aja joma, reagéjot uz ECT noléemumiem un citam starpinstitucionalam
sazobém, tacu tas nerada pietiekami stabilu vértibu fonu brizos, kad japie-
nem tiesi politiski vai arpolitiski lémumi.

Nemot véra iepriek§ minéto, cilvéktiesibu jautajums Latvija ir tiesa
veida saistits ar arpolitiskajiem procesiem gan pozitiva, gan negativa no-
zimé. Krievvalodigo minorita$u jautajums ir “novirzijis uzmanibu” no
pilna cilvektiesibu spektra; savukart ECT (ar spriedumu starpniecibu) un
Eiropas Padomes Cilvéktiesibu komisara norades ir kalpojusas pilnvérti-
gas cilvéktiesibu jautajuma izpratnes veido$anai sabiedriba. Neap$aubami
nozimiga ir tiesibsarga loma Latvija, kur§ savu argumentaciju, noradot uz
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JURIS JANSONS, péc izglitibas jurists un
ekonomists, ir bijis “Rigas slimokases” valdes
priek$sédétajs, stradajis Regionalas attistibas un
pasvaldibu lietu ministrija, vadijis Ipaso uzdevu-
mu ministra elektroniskas parvaldes lietas sekre-
tariatu. 2011. gada Jansons ievéléts par Latvijas
Republikas tiesibsargu un péc pirma termina bei-
gam ievéléts otrreiz.

“Pamatprobléma ir nabadziba. Te varam ru-

nat ari par izglitibu, tiesibam uz drosu vidi... Va-

Foto: Saeima; audiovizuala

ram runat par to, ka valsts garanté veselibas apra-  materiala autortiesibu ipasnieks -
Saeimas Administracija

pes minimumu, bet, ja paskatamies situaciju kon-
teksta ar starptautisko reguléjumu, ar ANO Starp-
tautisko paktu par ekonomiskajam, socialajam un kultaras tiesibam, tad taja
skaidri un gaisi teikts, ka $is te sabiedribas veselibas minimums ir visaugstakais
fiziskas un garigas veselibas limenis. Tatad jautajums vairs nav par to, cik aug-
stu veselibas aprapes sistéma likt latinu, bet — ka nodroginat augstako limeni.”*

* Viktors Avotins, “Juris Jansons: Pamatprobléma ir nabadziba,” Neatkariga Rita Avize,
2014. gada 3. decembris, http://nra.lv/latvija/130033-juris-jansons-pamatproblema-
ir-nabadziba.htm

cilvéktiesibu parkapumiem, pamato tiesi ar arvalstu piemériem un norma-
tivajiem apsvérumiem. Cilvéktiesibu, normu un vértibu lietosana ikdienas
politikas retorika ir ciesi piesaistita $o jédzienu izprasanai un pastavigai
klatesamibai, pienemot jebkuru jaunu normativo aktu vai veicot politisko
léemumu.

Tas pats attiecas uz sabiedribu - ta var prasit ricibpolitiku, balsti-
tu universalas cilvéktiesibas, ja vien apzinas un izprot $o tiesibu spektru.
Sada griezuma raugoties, jebkuras personas, kuram ir iespéjas izteikt
saisto$u viedokli politiskajai elitei, ka raksta minétie Nils MuiZnieks un
Juris Jansons, kalpo par vértibu normativo stravojumu. Tas nostajas ie-
pretim diskursam par to, ka pietiek ar pakapenisku attistibu institacijas,
parnemot pieredzi un starptautiskds normas, un ka cilvéktiesibu jauta-
jums jaskata tikai krievvalodigo minoritasu politiskaja konteksta. Zinama
meéra jebkuram cilvéktiesibu jautagjuma aktualizétajam politiskaja vidé ir
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sakotnéji jasastopas ar politiski vésturiska konteksta pretreakciju — tomeér
katra $ada sastap$anas minéto kontekstu maina. Taja pasa laika, aplakojot
situaciju no nedaudz kritiskaka skatu punkta, vértibu normativistu balsis
vél joprojam tiek uztvertas ka marginalas, pat ja ir saisto$as un uzliek pie-
nakumu veikt izmainas. Tas nozimé, ka tiesi politiska vidé normu un vér-
tibu jautajuma aktualizé$ana ir nepieciesama, lai Latvija pilnvértigi varétu
ierindoties attistito valstu rindas.

Protams, aplakojot Latvijas 25 gadu neatkaribas vésturi arpolitikas
prizma, atrodami ari atseviski spilgti pieméri, kad normativie aspekti ir
paradijusies politiskaja un mediju dienas kartiba. Vienlaikus katra reize
ari paradijusi ideju fragmentétibu un sava zina ari Latvijas seko$anu mo-
dernam (uz nacionalajam interesém centrétém), ne postmodernim (uz
cilveku centrétam) vértibam. Ka koss ilustrativs piemérs minama Latvijas
arpolitiska un drosibas pozicionésanas Irakas kara konteksta 2003. gada,
kad Latvija izvéléjas atbalstit sabiedrotos (proti — ASV) militara uzbru-
kuma bez ANO rezolucijas.” Politiskajai elitei bija jaizlemj, kam sekot —
sabiedroto aicinajumam, paSiniciativai vai miermiligam norisinajumam,
ko ieteica ANO, ka arl citas Eiropas Savienibas valstis. Latvijas politiskas
elites logika un lémumu pienemsanas process minétaja posma nav plasi
dokumentéts, tapéc arl motivacija ir vértéjama tikai péc rezultatiem. Bet
rezultati norada uz lielu vértibu pretrunu, turklat ne tikai Latvijas ieksiené,
bet ari vértibu sadursmé starp t. s. “jaunajam” un “vecajam” Eiropas val-
stim, kur sadursmes ass bija izvéle — atbalstit ANO vai ASV. Tas atspogu-
lojas Latvijas lidzierosinataja 2003. gada 5. februara t. s. Vilpas desmitnie-
ka pazinojuma,** kura pausta gataviba piedalities starptautiskaja koalicija
Irakas atbruno$anai un prasita stingraka ANO nostaja, lai gan nav sniegta
viennozimiga atbilde uz to, kas notiks, ja ANO akcepts netiktu sanemts.*®
Turklat lidzigu nostaju Latvija pauda ari ANO Drosibas padomé.*® Vilnas
desmitnieka nostaja skaidri ieziméja $kel$anos Eiropa, ari ES un NATO
ieksieng, jo tikmér citas valstis vél prasija pagarinat ANO inspekcijas Ira-
ka, nevis draudét tai ar militaru spiedienu, un visa pasaulé, ari Latvija,
notika protesta akcijas pret karu. Isi péc kara sakuma gan ASV sabiedro-
tas, gan pret karu eso$as valstis saka meklét kopigus risinagjumus, un sa-
springums to attiecibas mazinajas, tomér Irakas kar§ palika par simbolu
“vecas” un “jaunas” Eiropas at$kirigajam izpratném par drosibu.
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Saja gadijuma tie$a un neparprotama veida paradijas Latvijas seko$ana in-
teresém, kas balstijas atbalsta sabiedrotajam iepretim ANO proponétajai
vértibu sistémai.

Minéta vértibu $kel$anas plasi paradijas arl mediju, viedoklu lideru
un citu politisko grupu retorika Irakas kara un Latvijas arpolitisko izvé-
lu konteksta. Politiska elite péc batibas izdarija izvéli par labu Savieno-
tajam Valstim pretstata ES (seviski Vacijai un Francijai), kaut ari par $o
pretrunu atklati nediskutéja. Savukart citi spéelétaji skaidri runaja par ne-
piecie$amibu “manevrét starp divu spéku ietekmes cinam”*’; daudzi ak-
centéja nepiecie$amibu saglabat vienotu NATO, kas noziméja ari ieklau-
sisanos Eiropas sabiedrotajos, un tadé| bija pret Dzordza Bu$a kontraver-
sidlo retoriku. Mérenak noskanotie Latvijas mediji un citi aktori aicinaja
atbalstit ASV operaciju ar nemilitaru pienesumu, pieméram, nosutot uz
Iraku medikus un sapierus, jo tad “nesakaitinasim Eiropas lielvaras.”®
Virkné protesta akciju piedalijas radikalak noskanotais Vides aizsardzi-
bas klubs, Klubs 415, Latvijas Nacionala fronte, kuru argumentacija bija
nacionalaka, tacu vairs neietvéra ANO ka normativo faktoru. Sabied-
riskaja retorika lidzas minétajam politiskas elites redzéjumam spécigi
ieziméjas ari postmoderno vértibu aspekts — Seit paradijas gan atseviski
politiki, gan nevalstiskas organizacijas. Tika rikotas daudzveidigas sa-
biedriskas akcijas pret karu: parakstu vaks$ana, piketi, muazikas festivali
(“Né - karam” Iecava un Vecpiebalga®), pretkara izstades. Kustiba “Es
par mieru,” kurai atbalstu pauda Linda Leen, Kaspars Dimiters, Elita
Veidemane un citas sabiedriba pazistamas personas (Eriks Stendzenieks
bija viens no lidzrikotajiem), aicinaja cilvékus parakstities pret karu un
nest tuvinieku fotografijas uz Doma baznicu, ka ari rikoja parakstu vak-
$anu interneta. Pirmaja diena pret karu interneta parakstijas vairak ka
8300 cilvéki — un tas talaja 2003. gada.’® Kaut ari domas par akciju riko-
taju motivaciju var atskirties, tas neparprotami guva plasaku sabiedrisku
atbalstu. Sajas protesta formas paradijas ari tadi argumenti ka civiliedzi-
votaju intereses Iraka, civilizétas pasaules normu ievéro$ana, miera un
pacifisma jautajumi. Ka ari, un ne mazsvarigi, iespéjas demokratiska val-
stl demokratiski lemt par atbalstu karam vai sabiedrotajiem, kas “dodas
kara.” Arguments, ka ASV un sabiedrotie rikojas vienpuséji un savtigi ar
savu vienpuséjo ricibu noniecina starptautisko — ANO normu nozimi,
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kameér “tie$i Baltijas valstis ir lielu pateicibu parada starptautiskam tiesi-
bam,” un Latvija var palauties uz $o kolektivas drosibas sistému, minéta-
ja diskusija ari paradas “sabiedriska kartiba.”*!

Secinajumi
Aplakojot normativo attistibu Latvija, gan institucionalo, gan vértibu - ie-
spéjams secinat vairakas batiskas lietas:

Pirmkart, valsts normativa attistiba nav iespéjama bez konkréta ieks-
politiska impulsa jeb iekséjas balss, kas konkréto jautajumu pastavigi uz-
tur dienas kartiba. Tajos nedaudzajos gadijumos, kad politiska iniciativa
ir paradijusies, ir novérots strauj$ sistémisks progress, ta¢u, tiklidz politis-
kais fokuss apsikst, Latvija, ka jau jauna valsti, institucionalie mehanismi
vél nav gana stabili, lai attistiba turpinatos.

Otrkart, kaut ari arpolitiskie impulsi biezi tiek saistiti ar normativa-
jiem aspektiem (galu gala, daliba ES un NATO ir ta, kas Latvijas sabied-
ribai biezi vien saistas ar tiesibu prasibam “no arpuses”). Ja valsti vértibu
sistéma nav attistijusies iek$éji, ari arpolitika tiek pienemti modernisma,
ne postmodernisma balstiti [émumi. Vienkarsaka valoda izsakoties, eko-
nomika ir paraka par tiesibam un normam, un, ja ta ir iek$politika, ari ar-
politika dominé merkantilas intereses.

Treskart, valsts normativas attistibas jautajumi nav mazsvarigi. Ka
to pierada Latvijas vésture péc Padomju Savienibas sabruk$anas, sprai-
gakas diskusijas valsts arpolitisko izvé]u sakara ir bijusas tiesi saistiba
ar dialektiku - ekonomiskie (ari drosibas) ieguvumi pret starptautiska-
jam normam. Raksturigi, ka darba minétais Irakas kara gadijums ir ti-
kai viens lidzas citiem klusakiem gadijumiem — pieméram, sadarbiba ar
Baltkrievijas valdibu iepretim Baltkrievijas demokratiskas opozicijas
atbalsti$anai; sadarbiba ar Kinas Tautas republiku iepretim oficidlam
dialogam ar Tibetas garigo lideri u. c. Katra gadijuma, kad sabiedriba
ir uzvirmojusi vajadziba péc normativas ricibas arpolitika, bet ignoré-
ta no politiskas elites puses, ir diskreditéts vértibu jédziens ka tads. Ta
rezultata politiska elite, zinama méra ignoréjot vai paturot normativis-
ma jautajumu arpus politiskas dienas kartibas, grauj §i virziena attistibu
Latvija.
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Visbeidzot, jautajumi, kuros sabiedriba un politiska elite sastopas ar
étiskajam dilemmam, no kuram nobriedus$ai Rietumu pasaulei palidz iziet
stingra vertibu sistéma, nekur nav pazudusi un, turpinoties globalizacijai,
paradisies vél vairak. Ka piemérs minams Sirijas béglu jautajums Eiropa,
kur “vecas” Eiropas valstis $o jautajumu skata no cilvektiesibu viedokla,
kamér postpadomju valstis — no nacionalo intere$u viedokla. Abas pieejas
nav nosodamas, jo katrai valstij un sabiedribai ir sava vésturiski specifiska
pieredze, tomér jaatceras, ka novérojama konkréta korelacija - jo labklaji-
ga valsts, jo augstak attistitas vértibas. Turklat politekonomisti min mirkli,
kad veértibas sak definét labklajibas tempus, ne otradi — citiem vardiem, sa-
biedriba un politiskaja elité kopuma nepienemot starptautiskas vides nor-
mativos virzienus, ari augstaka un talaka labklajiba nav sasniedzama. Nav
iesp&jams virzit valsts arpolitiku uz kopéju ilgtermina sadarbibu, ja valsti
veido fragmentétas un biezi vien klaji pretrunigas intereses. Normativisms
ka konsolidéjosais elements ir klatesoss, kad valstij ir japarvar ekonomiskas
vai politiskas gratibas lokali vai globali — tomér, ja normativie jautajumi nav
ikdienas politiskas retorikas sastavdala, pienakot krizei, péksni sakt atsauk-
ties uz vértibam nevar ne sabiedriba, ne valsts. Lidz ar to, lai panaktu arpo-
litika pasauligu, normas balstitu un visas sabiedribas akceptétu normativo
stravojumu ar vértibam, to izpratni un pielietojamu, jasak iek$politika.
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Simtgades pieredze un
perspektivas: secinajumu vieta

IVARS IJABS

Latvijas arlietu simtgade ir gadskarta, kas pelnijusi dazadus veltijjumus. Ta
joprojam pelna lielu vésturiskas pétniecibas apjomu. Ka tikusi pienemti
valstij svarigi lémumi, kadi prieksstati vadija to pienéméjus un kadus ie-
robezojumus tiem uzlika konkréta vesturiska situacija? Sajos jautajumos
mums joprojam ir vieta zinatniskai diskusijai par veselu virkni arpolitisku
léemumu, kas noteica valsts turpmako attistibu — no bédigi slavena “bazu
liguma” 1939. gada lidz Latvijas—Krievijas robezligumam 2007. gada, no
atbalsta “Baltijas antantei” 1934. gada lidz pat lidzdalibai ASV vaditaja
koalicija Iraka 2003. gada. Tomeér lidzas akadémiskai pétniecibai arlietu
simtgade kalpo ari par pamatu plasakai refleksijai par nepartrauktibu un
parravumiem Latvijas arpolitika tas pirmajos simt gados. Galu gala, Lat-
vijas starptautiskie likteni pirmajos simt gados ir bijusi loti svarstigi — no
necerétam, pat fantastiskam veiksmém lidz pat faktiskai valstiskuma zau-
déganai. Tadé], ja nopietni uztveram Latvijas valstiskuma nepartrauktibu,
ir pamats vaicat par palieko$o un mainigo valsts pirmaja simtgade.

Saja raksta tiks iezimétas vairakas témas, kuras, autoraprat, ir veidoju-
$as Latvijas arpolitiskas domas specifisko veidolu abos neatkariga valstis-
kuma periodos. Runa bas nevis par konkrétiem arpolitiskiem domatajiem
(kadu latviesiem, basim godigi, nav bijis daudz), bet gan par plagakiem
problému laukiem, kas ilgaka termina nosaka arpolitisko diskursu. Liela
dala no tiem ir raksturigi visam Centraleiropas un Austrumeiropas val-
stim, kas ka nacijvalstis Eiropas karté paradijas 20. gadsimta — pieméram,
valsts neatkaribas ilgtermina nodrosinasana vai kolektivas drosibas dilem-
mas. Citas turpreti ir $aurakas un specifiskakas — pieméram, minoritasu
problému internacionalizacija vai regionala kooperacija.

Pirmas simtgades beigas vienmér ir nikamas simtgades sakums. Tie-
$i tadé] $is parskats neaprobezosies vienigi ar vésturiskam paralélém, bet
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neatturésies ari no vienas otras provokacijas musu nakotnes arpolitikas
ekspertiem — tikai un vienigi intelektualas aktivizacijas varda. Ja kada
vésturiska analogija vai téze lasitajam liksies gana parspiléta vai groteska,
lai to kritizétu, noraiditu un precizétu, raksts savu mérki bas sasniedzis

pilniba.

Arpolitika pirms arpolitikas

Fakts, ka Latvijas valsts tika proklaméta 1918. gada, vél nebat nenozimé,
ka par valstu savstarpéjam attiecibam toposie latvie$u politiki nedomaja
jau ieprieks. Gluzi pretéji, latviesu tautiska kustiba jau no saviem pirm-
sakumiem apzinajas savu ambiciju arpolitisko ietvaru. Ta tas bija, kad
Andrejs Spagis 1860. gada Leipciga publicéja brosaru “Brivas zemniecibas
stavoklis Kurzemé,” kur latvie§u zemnieku varda tika apeléts pie vacu pub-
likas noluka ietekmét vacbaltu attieksmi pret Baltijas provin¢u “iedzimta-
jiem.” Ta tas bija, kad Fricis Veinbergs pirmaja latviesu politiskaja trak-
tata “Politiskas domas iz Latvijas” latvie$u autonomijas varda apeléja pie
Franéu revolacijas pieredzes?; ta tas bija, kad Andrejam Pumpuram kaisli-
ga iestaganas par latvie$u lietu neliedza varonigi cinities 1877.-1878. gada
krievu—turku kara. Ari nakamais socialdemokratiskais latviesu sabiedri-
bas mobilizacijas vilnis pievérsa lielu uzmanibu starpvalstu attiecibam. Lai
gan liela dala diskusijas $eit notika proletariska internacionalisma gara, to-
meér ari $eit dazadi Latvijas autonomijas projekti tika veidoti, labi apzino-
ties Eiropas un starptautisko kontekstu.

Gan kreisi, gan labgji orientétaja latviesu politiskaja doma lidz pat
1917. gadam domingéja pieeja “briva Latvija briva Krievija,” ar to saprotot
autonomiju jaunas, reformétas Krievijas ietvaros. Tomeér tiesi $is laikmets
bija noteicos$s latvie$u arpolitiskas domas tapsanai. To liela méra noteica
orientacija uz sabiedribas modernizaciju - tirgus ekonomiku, nacionalas
kultaras attistibu, politiskajam brivibam, kuras vajadzéja sniegt reforme-
tai impérijai. Situacija, kad Krievija, kuras idealizéts nakotnes téls lidz $im
dominéja latvie$u politiskajos prieksstatos, bija ierauta asinaina pilsonu
kara, toposas politiskas elites izvéle bija pagsaprotama. Ta bija patstaviga
demokratiska republika, politiski orientéta uz Antantes valstim. Citiem
vardiem, Latvijas valsts veidotaji labi apzinajas savas politiskas prioritates,
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un, kara apstak]os strauji mainoties starptautiskajai situacijai, prata tas iz-
mantot sava laba.

Neatkaribas atgasana 1990./1991. gada, protams, notika loti atski-
rigos apstaklos. Tomeér ari Soreiz arpolitiska doma stipri vien apsteidza
realo valsts atgi$anu. Daudziem véstures pétniekiem reizém piemit ten-
dence rakstit vésturi “atmuguriski,” proti, skaidrojot pagatnes norises labi
zinamu vélaku notikumu gaisma un piedévét cilvékiem tadas idejas un
nolitkus, kadi viniem pie labakas gribas nevaréja nakt pat prata. Sada pie-
eja ir visai problematiska. Protams, neviens nespéja prognozét 1991. gada
augusta pu¢u un sekojo$o PSRS imploziju. Tiesi tadé] LTF, Augstakaja
Padomé un citur tika izvértétas dazadas alternativas. Sis alternativas, ka
Edija Bo$a aprakstita “republikaniskas suverenitates, ne politiskas neat-
karibas” ideja, kadam $odien varétu likties nepietiekami radikala un pat
naiva. Tomér arl te mums ir dari$ana ar arpolitisko domu, kas sagatavoja
neatkaribas atgti$anu taja mirkli, kad ta kluva politiski iespéjama. Latvija
vadosa arpolitiska ideja tolaik bija: atgat pazaudéto, péc pusgadsimta im-
périska terora un uzspiestas nabadzibas atgriezties pie civilizétas “normali-
tates,” kuru tolaik simbolizéja vards “Eiropa.”

Sai vizijai par atgrie$anos, kas pirmoreiz tika formuléta Atmodas laika,
bija noteicosa ietekme uz Latvijas arpolitiku jau péc faktiskas neatkaribas
atgt$anas. Tas visspilgtaka izpausme ir arpolitiskais akcents uz valsts ne-
partrauktibu, uz faktu, ka virkne demokratisko valstu neatzina Latvijas ie-
klau$anu PSRS sastava, ka ari uz padomju okupacijas noziedzigo raksturu.
Jautajumu, cik daudz Atmodas laika vizijai par “atgrie$anos Eiropa” bija
kopiga ar realo Eiropu, varam pagaidam atstat arpus iekavam. Katra gadi-
juma par kaut ko liecina fakts, ka zinama dala redzamu Atmodas aktivistu
musdienas ir kluvusi par eiroskeptikiem un ES integracijas pretiniekiem.

Valsts uz palikSanu

Svarigakie darbi ir jadara vispirms. Svarigaka Latvijas arpolitiskas domas
komponente ir bijusi saistita ar valsts pastavé$anas nodro$inasanu. Pirmas
péc neatkaribas atjaunos$anas pienemtas Latvijas arpolitikas pamatvirzie-
nu dokuments (1995) to sauc par “neatkaribas neatgriezeniskuma nodro-
$inasanu.”* Tomér §1 téma ir nepartraukti klatesosa jau kop$ pasas valsts
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dibinasanas ka vélme stingri iezimét Latviju Eiropas karté. Jauna un at-
jaunota valstiskuma legitimacija tadéjadi ir viens no arpolitiskas domas
starakmeniem, kur§ gan dazados laikmetos iegust dazadas izpausmes.
Neatkarigs valstiskums, kas vairuma Rietumeiropas valstu tiek uztverts ka
passaprotams, Baltijas valstu gadijuma tads nebija.

Sada arpolitikas dominante sava zina bija logiska gan tadeél, ka starp
Eiropas nacijvalstim Latvija objektivi pieder pie jaunakajam un nevar le-
poties ar savu valstiskuma pieredzi viduslaikos, gan tadél, ka Latvijas
valsts izveidi dazkart pasaulé ir centusies iztélot ka vésturisku nejausibu,
ka “maksligu” pagaidu veidojumu, kurs§ kalpo kadas lielvaras interesém.
Cik izplatita $ada attieksme bija laika posma péc Latvijas valsts nodibina-
$anas, labi rada sivas cinas par Latvijas atzi$anu de iure un uznemsanu Tau-
tu Savieniba. Pat draudziga Lielbritanija, kura, ka zinams, Latviju atzina
de facto pat pirms valsts proklamésanas, vélak kavéjas to atzit par pilntie-
sigu starptautiskas sabiedribas locekli. Tiesi $eit pirmas lielas diplomatis-
kas kaujas nacas izcinit pirma neatkaribas perioda redzamakajam Latvi-
jas diplomatam Zigfridam Annai Meierovicam. Gan Antantes Augstakas
padomes, gan vélak ari Tautu Savienibas léemums atzit Latviju, Lietuvu un
Igauniju bija saistits ar faktu, ka bol$evistiskaja Krievija péc pilsonu kara
vairs nebija gaidama nekada Antantes valstim labvéligaka attistiba, kurai
jaunas neatkarigas valstis varétu potenciali kalpot par kavékli.* No $ejie-
nes rodas ari viegli nicino$a un nevériga attieksme pret Baltijas valstim,
kura jitama ta laika jédzienos cordon sanitaire (Klemanso), un, jo ipasi, “li-
mitrofu” (jeb pierobezas, nomales) valstis, attieksme pret kurim vienmér
ir pakartojama “lielas” arpolitikas vajadzibam.

Skaidrs, ka latvie$u diplomati un arpolitikas veidotaji jatigi reagéja uz
$adas attieksmes izpausmém. Tadé] bija jaiegulda liels darbs, lai Eiropas
valdibu apzina nostiprinatu Latvijas ka patstaviga starptautisko attiecibu
subjekta télu. Lidzigi uzdevumi cita starpa bija jarisina ari valsts neatkari-
bas atjauno$anas posma no 1988. lidz 1991. gadam. Ari $aja laika prasiba
péc Baltijas valstu patstavibas daudzos Rietumu valdibu namos un arlietu
ministrijas ne tuvu nebija passaprotama. Ka intervija Gundai Reirei no-
rada Vaira Vike-Freiberga par savas prezidentiras periodu (1999-2007):
“Arzemeés bija jacinas ar to, ka masu tautu mégina noniecinat.” Attieksme
pret Baltijas valstim lielakoties bija instrumentala, pakartota attiecibam ar
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PSRS. Baltiesi varéja spélét pozitivu lomu — pieméram, ka lakmusa tests
PSRS demokratizacijai, kur§ nelautu tai noslidét atpaka] totalitarisma.
Tomér tas varéja spélét arl negativu lomu, ar parmeérigam prasibam vaji-
not “Gorbija” pozicijas un destabilizéjot PSRS kopéjo situaciju. Tacu par
Baltijas valstu neatkaribu ka patstavigu principu tolaik Rietumos iestajas
mazakums (dazas no $adam izcilam personibam, ki Ufe Elemans-Jen-
sens un Hanss Ditrihs GenSers, ir izvérsti aprakstitas Didza Klavina raks-
ta). Nevajadzétu piemirst, ka pasaules slavu ieguvusi akcija “Baltijas cels”
1989. gada bija ne vien baltie$u vienotibas apliecinajums. Tas bija ari atga-
dindgjums Rietumiem, kur togad valdosaja annus mirabilis atmosféra tika
daudz runats par brivu Eiropu “no Brestas lidz Brestai,” aizmirstot, ka ari
Austrumos no Baltkrievijas Brestas ir okupétas Eiropas valstis, kas vélas
brivibu.

Ir passaprotami, ka $ados apstaklos latvie$u arpolitiskas domas centra
novietojas vajadziba uzsvért Latvijas patstavibu, tas “subjektibu” starptau-
tiskajas attiecibas. Bija energiski janoraida jebkadas insinuacijas par aréjo
aktoru iz8kiro$o lomu valsts veido$ana un neatkaribas atjauno$ana. Latvi-
ja $aja zina ieklaujas jau labi pazistamaja Centraleiropas un Austrumeiro-
pas tradicija, kur ka galvenais politiskas legitimacijas avots visbiezak kalpo
vésture.’ Tiesi tade] Latvijas arpolitiska diskursa neatnemams elements
abos neatkaribas periodos ir bijusi tie$i véstures stasti$ana, paradot Latvi-
jas valsts izveidi un neatkaribas atjauno$anu ka patstavigas un organiskas
attistibas rezultatu. Sadas attistibas saknes ir meklgjamas latviesu vélme
péc pasnoteik$anas un aréju, totalitaru varu noraidijuma un nekada gadi-
juma nav reducéjamas uz aré&ju aktoru stratégijam.’

Véstures narativs ir bijis neatnemams Latvijas publiskas diplomatijas
elements abos neatkarigas varas periodos. Mikelis Valters, viens no neat-
karigas Latvijas “téviem — dibinatajiem,” divdesmito gadu sakuma saraks-
ta virkni gramatu vacu un franc¢u valodas, kuras stasta Latvijas oficialo
véstures narativu un rietumeiropie$iem saprotama valoda pamato latviesu
tiesibas uz savu neatkarigu valstiskumu.® Stasts par latviesu tautas pasno-
teik§anas centieniem, par opoziciju vacbaltu aristokratijai $eit savijas ar
tézi, ka latviesi jau vienmeér ir bijusi eiropiesi un ir piederigi eiropeiskajai
kultaras telpai. Véstures narativam ka valstiskuma legitimacijas instru-
mentam ir liela loma ari péc neatkaribas atjaunoganas. Seit liels akcents
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ir likts uz Latvijas valstiskuma nelikumigo partraukumu padomju oku-
pacijas rezultata, uzsverot valsts nepartrauktibu ne tikai ka valststiesisku
doktrinu, bet ari ka politisku argumentu. Ne velti par augstako arvalstu
amatpersonu neatpemamu protokola vizi$u objektu $odien ir kluvis tie-
$i Okupacijas muzejs. Tas apmeklétajiem stasta visparpienemto Latvijas
20. gadsimta véstures versiju, kura tiek izcelti tie$i totalitaro rezimu nozie-
gumi ka nepiecie$ams elements Latvijas atjaunota valstiskuma un $odie-
nas politikas izpratnei.

Var piekrist Edijam Bo$am, kur§ sava eseja raksta par “jalto-fobiju”
ka batisku Atmodas laika politiskas mentalitates iezimi, kas turpina dar-
boties arl turpmak. Runa ir par bailém no situacijas, kura lielvaras aiz-
muguriski vienotos par Latvijas likteniem, neatveélot tai pasai patstavigas
lems3anas iespéjas. Tiesa, $adas “bailes tikt pardotam” Latvijas arpolitiska-
ja diskursa bija labi pazistamas ari krietnu laiku pirms Jaltas. Turklat runa
nebija tikai par Vaciju un PSRS ka potencialiem vieno$anas partneriem.
Pieméram, ka to apraksta Valters S¢erbinskis, Latvija reizém vairijas no
dalibas militaras savienibas ar Poliju un Somiju, kas lautu §im lielakajam
valstim lemt par Latviju bez tas pasas lidzdalibas.

Atseviskas bazu izpausmes varétu likties mazliet parspilétas. Ta, pie-
méram, 2014. gada grupa latvie$u inteligentu atklata véstulé prasija Va-
cijas kanclerei Angelai Merkelei ar NATO bazu izvieto$anu Latvija ap-
liecinat, ka “jaunas paaudzes Molotova-Ribentropa tipa nodevibas pakts
Eiropa vairs neatkartosies.” Tomér janem véra, ka Latvijas atstasana “aiz
durvim” tur, kur lemj par tas likteniem, patie$am ir bijusi galvena trauma-
tiska pieredze 20. gadsimta. Tadé] nebutu jabrinas par tas aktualitati arpo-
litiskaja diskursa.

Ari daliba starptautiskas organizacijas tiek uztverta ka apliecindgjums
Latvijas spéjai spéelét augstakaja politikas liga. Sai nepieciesamibai legi-
timeét sevi ka pilntiesigu starptautiskas vides dalibnieci noteikti nav tikai
arpolitiska, bet aridzan iek$politiska nozime. Ta tas bija Starpkaru perio-
da, kad uznemsana Tautu Savieniba 1921. gada tika svinéta teju ka valsts
svétki, un Vilhelma Muntera klasana par TS sesijas prezidentu 1938. gada
tika plasi novértéta ka arpolitisks sasniegums. Ta tas ir ari péc neatkari-
bas atjaunos$anas, kad ar savu uznemsanu OECD 2016. gada 1. jalija Latvi-
ja ir pagaidam izsmélusi relevanto organizaciju klastu, kuras ta vél varétu
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iestaties. Saskana ar valstiskuma legitimacijas prasibu daliba daudzas or-
ganizacijas gan reizém tiek uzskatita par pasmeérki nevis instrumentu kadu
arpolitisku mérku sasnieg§anai. Tomér kombinacija ar vésturiskas piere-
dzes akcenté$anu organizacijas iesaistitajai Latvijai izdodas efektivi trans-
lét Rietumu pasaulei savu arpolitikas pamatformulu: “Vienreiz jus mas
pardevat. Tagad més darisim visu, lai jums tas tik viegli neizdotos.”

Minoritasu jautajuma internacionalizacija

Latvija, lidzigi vairumam Centraleiropas un Austrumeiropas valstu, ir
paradijusies pasaules politiskaja karté, sabrakot lielakiem, impériskiem
veidojumiem. Pirmaja gadijuma ta bija Krievijas impérija, otraja — PSRS.
Abu 3o veidojumu starpa bija daudz at$kiribu, tomér tas abas nebija na-
cijvalstis — proti, valstis, kuras vara pieder suverénas, politiski un/vai kul-
turali daudzmaz integrétas tautas rokas.'” Turpreti Latvija, kas jau sakot-
néji tika veidota ka nacijvalsts, abas reizés saskaras ar lielu, ietekmigu po-
stimpérisku minoritasu klatbatni, kuras savu statusu Latvijas valsti pada-
rija par starptautisku problému, tadéjadi batiski ietekméjot ari arpolitisko
diskursu. Runa ir par pirma neatkaribas perioda vacbaltu minoritati, kuru
sava eseja lieliski apraksta Martins Hausdens, un krievvalodigo minorita-
ti'" péc neatkaribas atjauno$anas. Abos gadijumos minoritatém ir bijusi ie-
tekmigi patroni arpus Latvijas robezam (attiecigi — Vacija un Krievijas Fe-
deracija), kuras dazadiem lidzekliem centas ietekmét Latvijas politiku sev
labveéliga virziena. Protams, $o “patronu” mérki attieciba uz Latviju abos
gadijumos ir bijusi atskirigi. Tomér svarigi, ka abos gadijumos ir dari$ana
ar revizionistiskiem starptautiskas vides spélétajiem, kurus neapmierina
Eiropa pastavosa politiska kartiba.

Ipaias attiecibas, kas veidojas, postimpériskajam minoritatém nonakot
jaunizveidota nacijvalsti un izpelnoties “etniskas dzimtenes” aizgadnibu, jau
ir aprakstitas pétnieciskaja literatara.”” Abos gadijumos Latvijai ir nacies sa-
durties ar plasam starptautiskas difamacijas kampanam. Ta tika apsadzéta
“bolsevistiska” attieksmé pret privatipa§umu attiecigi pirmaja gadijjuma un
PSRS laika imigrantu cilvéktiesibu neievéro$ana — otraja. Par to, cik labi
pardomata un gudri organizéta ir bijusi attiecigi starpkaru agrarreforma
un masdienu Latvijas integracijas politika, ir iespéjams stridéties citviet.
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Skaidrs, ka abos gadijumos §is politikas ietvéra ari politiska revansa elemen-
tus pret agrak domingjo$o sabiedribas slani. Tomeér jauzsver, ka arpolitiska
aspekta lielvalstis “savus” klientus, minoritates, lielakoties ir izmantojusas
tiri instrumentalos nolakos ka ietekmes sviras mitnes zemes politika.

Analogijai starp vacbaltu un krievvalodigo postimpérisko minoritasu
vietu Latvijas arpolitika ir ari Joti skaidras robezas. Vacbalti sevi diezgan
pamatoti uzskatija par Latvijas (precizak, Baltijas provin¢u) pamatie-
dzivotdjiem un kultaras eliti; krievvalodigas minoritates ietekme $odien
turpreti lielakoties slépjas kvantitaté. Vienlaikus abos gadijumos Latvijas
arpolitikas veidotajiem daudz energijas un izdomas ir prasijusi pretesti-
ba minorita$u jautajuma internacionalizacijai. Tas sakams tikpat labi par
20. gadiem, kad Latvijas diplomatiem tikai ar palém izdevas izvairities no
ipa$as “minoritasu klauzulas” uzspie$anas pie uznemsanas Tautu Savieni-
ba, ka par $odienas Latvijas valsts parstavju cininiem ar Krieviju par kriev-
valodigo tiesibam, pieméram, Eiropas Cilvéktiesibu tiesa."?

Cilvektiesibu jédziens, iespéjams, pieder pie pasiem butiskakajiem
jaunievedumiem Latvijas arpolitiskaja diskursa kop$ neatkaribas atjauno-
$anas. Nemot véra, ka Auksta kara laika Latvijai bija liegta patstavigas ar-
politikas iespéja, ari $a laika batiskakas starptautiskas politikas kategorijas
péc neatkaribas atjauno$anas bija strauji ieklaujamas un adaptéjamas, kas
nebat nebija vienkar$i. Ka daudzviet, cilvéktiesibu diskurss ari Latvijas
konteksta bija pielagojams specifiskam probléemam - vispirms, padomju
laika imigrantu statusam Latvija péc neatkaribas atjauno$anas. Te nacas
risinat virkni jautajjumu gan par $o tiesibu apjomu, gan par to pieméroja-
mibu konkrétaja situacija. Tomeér cilvéktiesibu jautajums ari nakotné bas
Latvijai svarigs. Bez ta nav iedomajama musdienu starptautiska politika —
pat neraugoties uz to, ka pats cilvéktiesibu jédziens ir paklauts nemitigiem
politizacijas méginajumiem.

Kurss uz Rietumiem

Rietumu—Austrumu dimensijai Latvijas arpolitika $aja krajuma jau ir
pieskarusies virkne autoru. Ir passaprotami, ka Latvijas arpolitika kop$
savas dibinasanas ir domingjis “Rietumu” virziens — lai cik dazadi tas ne-
butu bijis saprasts. Turpretl “Austrumi” patiesiba lielakoties ir eifémisms

270



Krievijai jebkura no tas inkarnacijam — dazadiem “baltas Krievijas” pro-
jektiem pilsonu kara laika, KPFSR, PSRS vai, visbeidzot, musdienu
Krievijas Federacijai. To, $kiet, lieliski apliecina krajuma ieklautais Anda
Kudora raksts, kurs ciesi piesaista Latvijas politikas “Austrumu virzienu”
Latvijas—Krievijas attiecibam.

Turklat janem véra, ka neatkarigai Latvijai raksturigo rietumniecis-
ko orientaciju lielakoties ir noteikusi tiesi Krievijas attistibas trajektorija
20. gadsimta — vai ta batu bol$eviku revolacija, staliniskais terors 1930. ga-
dos, Baltijas valstu okupacija, PSRS sabrukums un Krievijas jaunais geo-
politiskais aktivisms péc 2008./2014. gada. Latvija, kuras teritorija vismaz
kops 18. gadsimta ir bijusi Krievijas intere$u sféra, ir ciesi sekojusi Krievi-
jas attistibai, cenoties lidzsvarot griti prognozéjamo kaiminvalsts attis-
tibu ar citam partneribam Rietumos. Latvijai ka jaunai valstij, kas augstu
vérté savu neatkaribu, ir pamats un tiesibas izvéléties tadas partneribas,
kas $o neatkaribu var visefektivak nodrosinat. Tiesi tadé] Latvijas kurss uz
Rietumiem ir bijis passaprotams un neizbégams. Neatkaribas atgasanas
posma $o orientaciju vél vairak pastiprinaja péckara “trimdas” politiska
doma, kura, ka to rada Andreja Plakana raksts, lielakoties tika veidojusies
tie$i Rietumvalstu politiskaja konteksta.

Vienlaikus ari masdienu konteksta ir svarigi apzinaties, ka izpratne
par “Rietumiem” ka $adu attiecibu lidzsvarotaju 20. gadsimta laika ir ba-
tiski mainijusies. Protams, Latvijas valsts izveidi 1918. gada patiesam at-
balstija Rietumi. Ar “Rietumiem” tolaik tika saprasta péckara Antante,
vispirms Lielbritanija un Francija, mazaka méra — arl ASV. Savukart $o
Rietumu galvenie oponenti bija Veimaras Vacija, ka ari Padomju Krievija
(vélak PSRS) - abas revizionistiskas un potenciali totalitaras valstis, starp
kuram nu bija iespiesta Baltija. “Rietumu” iesaiste Baltijas valstu liktenos
tolaik bija ierobezota. Galvenajam ta laika Rietumu spélétajam, Lielbrita-
nijai, bija maz intereses par to, kas notiek uz Austrumiem no Reinas vai,
labaka gadijuma, no Polijas. Dazadi Eiropas kolektivas drosibas risinaju-
mi, ka Tautu Savieniba, cieta neveiksmi — ar1 tadél, ka spélétajs ar visstrau-
jak augoso globalo ietekmi, ASV, péc Versalas miera noslég$anas apzinati
distancéjas no dalibas Eiropas politika. Tiesi tadé] ari, ka to sava raksta
rada Dzordans Kuks, amerikanu ietekme Latvijas politika aprobezojas
teju vai tikai ar Nebraska skolota Karla Ulmana lolotajiem mazpulkiem un
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plaujas svétkiem. Rezultata Latvija kopa ar divam paréjam Baltijas valstim
jau 30. gados bija nostadita neapskauzama situacija. “Rietumu” iesaiste
bija vaja, un tai nacas uz savu roku meklét vietu starp diviem revizionis-
tiskiem, totalitariem spékiem. Neitralitate un “Latvijas orientacija,” kas
20. gadu sakuma tika diskutétas ka realistiskas iespéjas, tagad kluva par
retorisku formulu jebkadas manevrétspéjas zudumam. So bezizejas situa-
ciju un dezorientaciju labi ilustré fakts, ka 30. gadu nogalé, jau sakoties
Otrajam pasaules karam, PSRS Latvija reizém tika uzlakota ka “mazakais
launums” iepretim Hitlera Vacijai. Ka to savas atminas apraksta rakstnieks
Andrejs Skailis: “Ja japalien zem sves$as mices, tad labak zem utainas krie-
va, nevis lepnas vacie$a mices.”"*

Situacija péc neatkaribas atjauno$anas, protams, bija atskiriga.
1991. gada, kad Latvija klast par pilntiesigu ANO dalibvalsti, “Rietumi”
patiesam ir konsolidéti. Te sava loma ir bijusi Aukstajam karam un ASV
iesaistis$anas Eiropas politika. Sava loma ir dazadiem integracijas projek-
tiem, ka NATO, Eiropas Kopiena (vélak — ES), Eiropas Padome un EDSK
(vélak — EDSO), kas tagad lauj daudzmaz skaidri runat par demokratiju,
brivo tirgu un cilvéktiesibam ka “Eiropas vértibam.” Lai gan Eiropu jopro-
jam veido nacijvalstis, to sadarbiba norisinas jauna kvalitaté, globalas dro-
$§ibas jautdgjumus liela méra delegéjot amerikaniem un veidojot jaunas, par-
nacionilas sadarbibas struktaras. Pagsaprotami, ka $ados apstaklos neat-
karibu atguvusi Latvija ka “atrako celu uz labklajibu un drosibu” (Kudors)
izvéléjas piederibu $adai struktarai.

To, ko Starpkaru perioda Latvija noziméja “Rietumi,” sava eseja iz-
vérsti apraksta Janis Tauréns. Vinam taisniba, ka “Latvijas politiska elite
un sabiedriba Starpkaru perioda bija daudz tuvaka Rietumiem, neka elite
un sabiedriba péc neatkaribas atjauno$anas.” Cits jautajums, ka $is “rie-
tumnieciskums” visbiezak bija tiesi vacu izcelsmes, kuru noteikti nevar
identificét ar ta laika eiropeiskumu kopuma. Tas izpaudas ne tikai kon-
stitucionalajas tiesibas, kuras Latvija liela méra aizguva no Veimaras Re-
publikas, bet ari taja “eiropeiskuma,” kur§ atrodams tolaik latvie$u daudz
lasitaja Osvalda Spenglera bestsellera Vakarzemes noriets, kurs sava nepa-
tika pret fran¢u un angloamerikanu civilizaciju isti ni¢eaniska gara apeléja
pie arhaiskiem, “dionisiskiem” instinktiem. Ari Tauréns izvérsti apraksta
Karla Ulmana rezima kritisko attieksmi pret Lielbritaniju un Franciju un
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pieaugoso rékinasanos ar nacistiskas Vacijas interesém, kas liek aizdoma-
ties par “Rietumu” jédziena piemérojamibu Latvijas Starpkaru arpolitikas
konteksta.

Iesaiste eiroatlantiskaja telpa centrétas kolektivas drodibas organiza-
cijas vienmeér ir bijusi Latvijas arpolitikas prioritate, nemot véra izteikti
asimetriskas Latvijas attiecibas ar Krieviju. Protams, ari Latvija ir darbo-
jusies uz Krieviju orientéti arpolitiski stravojumi. Te butu vietd piemi-
nét divus ietekmigus kreisa flanga parlamentarieSus abos neatkaribas
periodos — Frici Menderu ar vina Austrumeiropas savienotajam valstim'®
un Jani Urbanovi¢u ar Nakotnes melnrakstiem.'® Tomeér janem véra, ka $is
orientacijas svars vienmeér ir bijis tie$i atkarigs no Krievijas nostajas. Si-
tuacijas, kad Krievija ir labveéliga, ir iespéjama pozitiva virziba savstarpéji
izdeviga sadarbiba — ka 1927. gada, kad kreisajai valdibai izdevas noslégt
tirdzniecibas ligumu ar PSRS, vai 90. gados, kad daudz tika runats par
Latviju ka “tiltu” starp Krieviju un Rietumiem. Ta¢u, Krievijai ieejot geo-
politiska aktivisma fazé un aktualizéjot Kominternes vai “Krievu pasau-
les” retoriku, uz Krieviju orientétais stravojums Latvijas arpolitika strau-
ji zaudé jebkadu legitimitati. Apelésana pie “ekonomiska pragmatisma”
(sk. Alda Austera rakstu) tiek uzliikota ka piedavajums riskét ar valsts dro-
$§ibu ap$aubamu saimniecisko ieguvumu varda un tadé] — marginalizéta.

Runjjot par Krievijas lomu Latvijas arpolitikas diskursa, ta $eit funk-
cioné ka savdabigs Lords Voldemorts, “tas, kuru nedrikst saukt varda.”
Censoties artikulét attiecibas ar lielo kaiminu, visbiezak tiek izvéléti vis-
parigi formuléjumi, pladenas frazes, t. sk., lai izvairitos no galvena rapju
avota sauksanas varda. Nebuatu pareizi domat, ka ta pamata ir tikai vélme
izteikties diplomatiski un izvairities no Krievijas aizvaino$anas. Ta sak-
nes ir mekléjamas dzilak: Latvija atrodas uz divu arpolitisko mentalitasu
robezlinijas. No vienas puses, ES politiskaja diskursa dominé sadarbibas
mekléjumu, iesaistes, integracijas, kopigu vértibu un dialoga diskurss,
kura nav vietas asai konfrontacijai un principialim domstarpibam (to var
saukt ari par “politkorektumu”). Turpreti Krievijas arpolitiskais diskurss
ir atskirigs — Seit dominé nacionalo intere$u retorika, aréjie apdraudéju-
mi, sve$inieku Jaunie noluki, “savéjo” aizsardziba, lielvaras prestizs un
militarisms. Latvijas arpolitiska diskursa veidotaji, formuléjot savu attiek-
smi pret Krieviju, tadéjadi ir spiesti akceptét vienu no §im pieejam: vai nu
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runat par sadarbibas perspektivam un kopigam majam Eiropa, vai ari
izvéléties “aplenkta cietok$pa” un permanenta apdraudéjuma pieeju. Pa-
gaidam $kiet, ka neviena no $im perspektivam pilniba neatbilst Latvijas
arpolitikas veidotaju vajadzibam. Tadé] labak ir nevienu nesaukt varda.

Si izvairiba reizém rada bazas, ka Latvijas arpolitikai nav pasai savas
stratégijas attiecibam ar Krieviju. Stratégijas vietu iepem lozungi — it ipa-
$i jautajuma, kadu realistisku virzibu $ajas sev svarigajas attiecibas Latvija
vispar vélas panakt, un kada riciba mérku sasnieg$ana te batu vajadziga.
Ta vieta lémumi tiek lielakoties pienemti reaktivi, nepartraukti atskatoties
“par plecu” uz citu aktoru spertiem soliem. Ilustraciju $adam bazam snie-
dza aziotaza ar Krievijas vicepremjera Arkadija Dvorkovi¢a tikSanos ar
daziem Latvijas valdibas locekliem 2016. gada augusta, par kuras pielau-
jamibu nebija vienpratibas pat Ministru kabineta limen, ka ari citi lidzigi
gadijumi. Sis pretrunas liek noprast ari Andis Kudors sava raksta, runajot
par atsevisku augstu Latvijas amatpersonu attieksmes izmainam dazados
savas karjeras posmos.

Gaidot soltto attistibu

Vienlaikus “Rietumi” ka drosibas politikas orientacija nebutu jaucami ar
Rietumiem ka piederibu noteiktam civilizacijas tipam. Tas gan ir saistitas
paradibas, tomér to starpa var pastavét ari spriedze un pat konflikts. Lat-
vija tika nodibinata 1918. gada ka “demokratiska taisnibas valsts, kura ne-
drikst bt vietas ne apspiesanai, ne netaisnibai” (Karlis Ulmanis).”” Ar $o
formuléjumu tika saprasta tada neatkariga valsts, kura vara ir paklauta tau-
tas demokratiskai kontrolei, kur tiek aizsargatas visu iedzivotaju tiesibas
un vienlaikus domats par socialo taisnigumu un stradajo$o interesém. Ta
bija valsts ar aizsargatu privatipaSumu un kapitalistisku saimniecibu, kura
lidzas latvie$u kulturalai dominantei vienlaikus ari respektéja minoritates,
bija atvérta un iesaistijas Eiropas politiskaja dzivé. Tomér Starpkaru perio-
da Eiropa $ada valstiskuma izpratne daudziem likas nepienemama. Augo-
$u popularitati izpelnijas totalitaras alternativas, kuru galvenais pretinieks
bija tiesi liberala demokratija: fagisms, nacisms un komunisms. Daudzviet,
t. sk. Latvija, virsroku néma sabiedribas ilgas péc “stingras rokas” un valsts
dirigétas ekonomikas. Rezultata pirms Otra pasaules kara Rietumeiropa
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valdija arkartigi liela politisko un socialo rezimu daudzveidiba - no par-
lamentaram demokratijam lidz totalitaram diktataram, no tirgus ekono-
mikam lidz faktiskam plansaimniecibam. Nekada “Eiropas standarta” sa-
biedriskas iekartas zina tobrid nebija.

Pusgadsimtu vélak situacija bija loti atskiriga. Tadé] péc ilgas izolaci-
jas Latvijai bija jaspéj funkcionét jaunos Eiropas apstaklos, kas buatiski at-
$kiras no Starpkaru perioda. Pirmskara Eiropa principi bija: nacionalisms,
protekcionisms, sabiedribas militarizacija; $odienas Eiropa — suverenita-
tes delegésana, cilvéktiesibas, parrobezu ekonomiska sadarbiba. Jaunie
apstakli neskara vienigi arpolitiku $aura nozimgé, bet ari valsts iek$gjo ie-
kartojumu un, ilgaka termina, ari tas politisko kultaru. Vélme piedalities
Rietumu pasaules starptautiskajas organizacijas Latvijai bija saistita ar iek-
$éjiem parkartojumiem, kuri bija javeic nolaka tikt uzaicinatai piedalities.
Tas sakams par 90. gadu ekonomiskajam reformam, kuru raksturoja visai
apjomiga privatizacija, stingrs monetarisms un loti ierobezota sociala po-
litika. Tapat tas attiecas uz dazadiem cilvéktiesibu un minoritasu tiesibu
jautajumiem, kad perspektiva tikt uznemtai ES un NATO Latvijai lika pie-
méroties dazadam Rietumvalstu “kondicionalitates” izpausmém.'

Svinot savu simto gadskartu, Latvija jau se§padsmit gadus bus atradu-
sies Eiropas Savienibas un NATO sastava. Tadé] ir likumsakarigs jau Gun-
das Reires raksta skartais jautajums: cik legitima sabiedribas acis ir Latvijas
politiska piederiba eiroatlantiskajai pasaulei? Reires secinajums, ka valsts
rietumnieciska izvéle nebut nav pagsaprotama pat visu latvie$u vida - ne-
maz nerundjot par Latvijas krievvalodigajiem, patiesi ir pardomas rosinoss.
Tapat ir grati runat par kadam pakapeniskam situacijas parmainam par
labu rietumnieciskai izvélei — pat neraugoties uz drosibas situacijas eskala-
ciju laika posma kops 2014. gada. Latvijas iedzivotaji kopuma jatas ka eiro-
piesi un ES pilsoni. Vairakas tautas nobalsosanas Latvijas pilsoni ir paudusi
atbalstu rietumnieciskai izvélei un vélésanas balsojusi par eiroatlantisko
integraciju atbalstosiem politiskajiem spékiem. Tomér tam, ka valstij batu
arpolitiski jaorientéjas uz Rietumiem, piekrit tikai mazak par pusi Latvijas
iedzivotaju. Tas var radit problémas nakotn€, nemot véra sameéra nestabilo
situaciju pasa ES un izolacionistiska populisma ietekmes pieaugumu.

Kadus Isti secindjumus no ta vajadzétu izdarit arpolitikas veidotajiem?
Vispirms, $adus secindgjumus nevajadzétu dramatizét. Sabiedriska doma,
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protams, ir svarigs arpolitikas orientieris demokratiska sabiedriba. Tomér
ta noteikti nav vienigais orientieris. Daudzi svarigi arpolitiski lemumi péc-
kara Eiropa ir tiku$i pienemti par spiti sabiedriskas domas opozicijai. Lai
pieminam kaut vai VFR atkalapbruno$anos 1950. gadu sakuma, kura pave-
ra $ai valstij celu uz NATO un, attiecigi, uz politisku stabilitati, vai, teiksim,
ASV atbalstu Izraélai atsevi$kas tas pastavé$anas epizodés. Tomér nepo-
pulara arpolitika ir pielaujama tikai tad, ja ta kalpo stratégiskiem ilgtermi-
na mérkiem, kas atbilst sabiedribas interesém. Politiska darbiba neparedz
nepartrauktu seko$anu sabiedriskas domas aptaujam un izvairi$anos no
jebkadiem nepopulariem [émumiem. T3 paredz lideribu un rezultativu dar-
bu - kaut ari $is rezultats batu visiem saskatams péc ilgaka laika.

Tiesi $aja aspekta ir vérts pievérsties Latvijas arpolitikas legitimitates
jautajumiem. Latvija, par savas arpolitikas starakmeni izvéloties stratégis-
ku partneribu ar Rietumiem, ir iz$kirusies par labu ne tikai drosibai, bet
ari noteiktam sociali ekonomiskas attistibas modelim. Sis modelis saistits
ar demokratiju, brivo tirgu, zinatniski tehnologiskaja progresa balstitu
ekonomiku, augosu sabiedribas kopéjo labklajibu un socialo drosibu. Sa-
das attistibas perspektiva ir Latvijas “Rietumu izvéles” pamatelements.
Tas ir bijis péckara Eiropas “veiksmes stasts,” kurs liela méra nodroginaja
tas politisko stabilitati. Tiesi tas Eiropu no kara izpostita kontinenta pa-
darija par nozimigu atdarinasanas objektu, kuram joprojam censas tuvi-
naties daudzas valstis. Ja vélamies padarit rietumniecisko izvéli par passa-
protamu vairdkumam Latvijas iedzivotaju, viniem ir reali jaizjut no $ada
modela izrieto$as priek$rocibas — iepretim dazadam autoritaram un repre-
sivam alternativam.

Saja zina valsts veiksmiga ieks$éja attistiba ir efektivas arpolitikas
priek$noteikums, un arpolitikas legitimitates jautajums liela méra ir so-
ciali ekonomiska modela legitimitates probléma. Latvijas arpolitiskaja
diskursa Sodien daudz tiek runats par “maigo varu,” visbiezak ar to sa-
protot vienkarsi propagandu — visbiezak Krievijas. Sids minéta jédziena
skaidrojums ir Joti sagaurinats, jo “maiga vara” ietver ne tikai propagandu,
bet, vispirms sociali ekonomiska modela pievilcibu, ar kuru vélas identi-
ficéties citu valstu sabiedribas. Latvijas arpolitikai $eit piemit ievérojams
potencials. Lai gan ne viss lidz§inéjais attistibas cels ir bijis loti veiksmigs,
Latvijas attistibas perspektivas kopuma ir labakas neka vairumam masu
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regiona valstu — protams, ja tas tiks izmantotas. Tas attiecas gan uz inves-
ticiju piesaisti, gan korupcijas apkaros$anu, gan izglitibas un inovaciju poli-
tiku, gan sociali ekonomisko un kulturalo izaugsmi kopuma. Si potenciala
izmantos$ana ir lidzeklis, lai paaugstinatu Latvijas starptautisko profilu un
skaidri iezimétu tas vietu eiroatlantiskaja arhitektara.

2014. gada notikumi ir aktualizéjusi jautajumu par valsts aizsardzibas
spéjam un sabiedroto spé&ju adekvati reagét uz negaiditiem drosibas izaici-
n3jumiem Baltijas valstis. Tie ir uzdevumi, kas Latvijai ar tas sabiedrota-
jiem jarisina nekavéjoties. Vienlaikus Istermina uzdevumiem nevajadzétu
pilniba novérst uzmanibu no ilgtermina stratégijas: izmantojot arpolitikas
instrumentariju, padarit Latviju par veiksmigu un attistitu valsti, kuras
piederiba eiroatlantiskajam regionam un Rietumu civilizacijai ir tikpat
pagsaprotama ka Zviedrijas vai Luksemburgas piederiba. Sa uzdevuma
realizé$anai arpolitikai ir jastrada cie$a mijiedarbé ar iek$politiku: gan ra-
péjoties par Latvijas sabiedribas intere$u parstavniecibu starptautiskaja
vidé, gan skaidri transléjot globalo un regionalo partneru pozicijas Latvi-
jas iekgpolitika. Saja zina arlietas ir organiska un svariga Latvijas politikas
sastavdala, kurai ir jabut cie$i integrétai ar valsts kopéjiem meérkiem. Ed-
gars Andersons cité Zigfrida Annas Meierovica sekretares Mildas Salnas
atminas, kuras vina attieciba uz pirmo neatkaribas periodu norada, ka to-
reiz “te]u audzé$ana un cakkopiba Latvija bija popularaka neka arpoliti-
ka,” kas liela méra skaidrojams ar toreizéjo valsts vaditdju socialo profi-
lu. Par to, vai $ads raksturojums atbilst ari masdienu situacijai, katram ja-
spriez pasam. Katra gadijuma 100 gados uzkrata pieredze liecina, ka mus-
dienu Latvija $§adu attieksmi vienkarsi nevar atlauties.

Rekomendacijas:

« Arpolitikas cie$aka integracija ar valsts kopéjas attistibas prioritatém, ka
arl arpolitiskas diskusijas prestiza un kvalitates cel$ana politisko lému-
mu pienéméju vida. Arpolitikas debates Saeima ir viens no jau spertiem
soliem $aja virziena, vienlaikus joprojam ir sajutams kvalitativas disku-
sijas deficits. Tas cita starpa sniegtu ari konstruktivu alternativu daza-
diem mitiem un sazvérestibas teorijam, kas arpolitikas jautajumos do-
miné Latvijas publiskaja telpa.
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Analitiskas kapacitates veicinasana, skaidrak noskirot valsts stratégiju
no ideologijas. Pasaule ir kluvusi parak dinamiska, un nakotnes attisti-
bas scenariji — parak dazadi, lai lémumu pienéméji varétu atlauties neap-
svért savu turpmako ricibu dazadas hipotétiskas nakotnes situacijas un
palauties vienigi uz partneru piedavatiem risindjumiem.

Latvijas “maigas varas” potenciala realizacija piesaisté valsts kopéjam at-
tistibas prioritatém, uzsverot Latvijas sabiedribas kopéjos ieguvumus no
eiroatlantiskas integracijas. Tam butu ne tikai tie$a ietekme valsts arpo-
litiska profila palielinasanai, bet ari atgriezeniska — tas sociali ekonomis-
kas attistibas stimulésanai.
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Par autoriem

ALDIS AUSTERS ir Latvijas Arpolitikas institita pétnieks un lektors. Studéjis
ekonomiku Rigas Tehniskaja universitaté un starptautiskas attiecibas Vines Diplo-
matijas akadémija. Ilgstosi stradajis Latvijas diplomatiskaja dienesta — sakuma ka Ar-
lietu ministrijas darbinieks un piedalijies Latvijas iesta$anas sarunas Eiropas Savieni-
ba, vélak ka Latvijas Bankas parstavis Eiropas Savieniba. Darbojies ari nevalstiskaja
sektora — vadijis Latvijas diasporas organizaciju tiklu Eiropa un bijis valdes loceklis
dazadas citas organizacijas. Pétnieciskas intereses ir saistitas ar politisko ekonomiku,

starptautisko ekonomiku, Eiropas integraciju un cilvéku migraciju.

Ka zurnalists un pétnieks EDIJS BOSS par arpolitikas jautajumiem raksta jau
nepilnus divdesmit gadus. Ieguvis zinatnu doktora gradu starptautiskajas attiecibas
Kembridzas universitaté Lielbritanija, izstradajot disertaciju par ASV-Baltijas valstu
attiecibam. Politikas zinatnu bakalaura un magistra programmas Rigas Stradina uni-
versitaté pasniedz lekciju kursus ASV arpolitika un starptautisko attiecibu véstureé.

RAIMONDS CERUZIS ir Latvijas Universitates Veéstures un filozofijas fakulta-
tes Véstures nodalas asociétais profesors, vado$ais pétnieks, VDK dokumentu izpé-
tes zinatniskas komisijas dalibnieks. Véstures doktors (LU, 2003). Bijis starptautis-
ko nori$u komentétajs Latvijas Radio, veidojis Latvijas starptautisko atpazistamibu
veicino$as publikacijas Latvijas InstitGtam. Autors un galvenais redaktors dazadam
publikicijam par Latvijas vésturi. Daudzu publikiciju autors par Latvijas vésturi
Starpkaru perioda. Zinatniskas intereses: 19.-20. gs. Baltijas vésture, vacbaltiesi un

nacionalo minorita$u vésture, ideologiju vésture.

MARTlNg DAUGULIS ir Rigas Stradina universitates Eiropas Studiju fakulta-
tes lektors un programmu “Politika un politiska komunikacija” un “Politika un valsts
parvaldiba” vaditajs, ka ari Latvijas Arpolitikas institita asociéts pétnieks. Lidz dar-
bam RSU vins bijis Eiropas Parlamenta deputata padomnieks, ka ari stradajis Ekono-
mikas ministrijas Eiropas Savienibas sadarbibas koordinacijas nodala. Paslaik lidzte-
kus akadémiskajai darbibai Martin$ Daugulis darbojas arl LNT Zinu dienesta ka rita
zinu parraides 900” moderators un arpolitikas analitikis. Martin§ Daugula pétnieci-
bas lauks ir stratégiska un politiska komunikacija, valsts attistibas normativie aspekti,
ka ari starpvalstu komunikacija un arpolitika. Daugulis ir zinatnu doktora grada kan-
didats, izstradajot disertaciju par Kinas Tautas republikas stratégisko komunikaciju.
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MARTINS HAUSDENS ir musdienu véstures pasniedzéjs Bredfordas Univer-
sitaté. Vins$ ir daudz rakstijis par Vacijas vésturi, Tautu Savienibu un vacbaltiesiem.
Vina jaunaka publikacija ir On their own Behalf. Ewald Ammende, Europe’s National
Minorities and the Campaign for Cultural Autonomy 1920-1936 (Rodopi, 2014). So-
brid vin$ péta béglu vésturi, ipasi vacbaltie$u kopiena péc 1945. gada.

IVARS TJABS, Dr. sc. pol,, ir Latvijas Universitites Politikas zinatnes nodalas aso-
ciétais profesors. Vina pétnieciskas intereses ietver politikas teoriju, politisko ideju
vésturi, ka ari starpetniskas attiecibas. Vin$ ir Baltijas studiju veicina$anas asociacijas
(AABS) viceprezidents profesionalas attistibas jautijumos, ka ari Valsts prezidenta
Tiesiskas vides pilnveides komisijas loceklis.

DIDZIS KI,.AVIl;lg ir vieslektors Latvijas Universitates Socialo zinatpu fakul-
tates Politikas zinatnes nodala un Rigas Juridiskaja augstskola. Stradajis Latvi-
jas Republikas Arlietu ministrijas Baltijas, Ziemelvalstu un regionalas sadarbibas
nodala un Amerikas un Karibu valstu nodala. Doktora gradu ieguvis 2015. gada,
aizstavot disertaciju “Arlietu ministriju parveide Baltijas un Skandinavijas valstis
2004.-2012. gada”. Ieguvis magistra gradu Europaeum programma Leidenes Univer-
sitaté, Sorbonas Universitaté un Oksfordas Universitaté. Didzis Klavins$ ir papildina-
jis zinasanas ari Viskonsinas Universitaté, ASV, Orhasas Universitaté, Upsalas Uni-
versitaté un Oslo Universitaté. Pétnieciskas intereses ir diplomatijas transformacija
un sadarbibas veidi starp Baltijas valstim un Skandinaviju.

ANDIS KUDORS 1996. gada absolvéjis Latvijas Universitates Starptautisko attie-
cibu institatu, kur studéja starptautisko ekonomiku un starptautiskas tiesibas. Laika
no 2005. lidz 2011. gadam Andis Kudors studéja LU socialo zinatnu fakultaté, kur ie-
guva bakalaura un péc tam magistra gradu politikas zinatné. Paglaik vins$ turpina po-
litikas zinatnes studijas LU SZF doktorantara. Kop§ 2006. gada Andis Kudors ir Aus-
trumeiropas politikas pétijumu centra izpilddirektors un pétnieks. Vina pétnieciskas
intereses saistitas ar politiskajiem procesiem Austrumeiropa, Krievijas arpolitiku, tai
skaita arvalstis dzivojo$o tautie$u politiku un publisko diplomatiju. Andis Kudors ir
LR Arlietu ministrijas Arpolitikas padomes loceklis un lektors Latvijas Universita-
tes Socialo zinatnu fakultaté. 2014. gada nogalé un 2013. gada sakuma A. Kudors ka
ASV Fulbraita programmas stipendiats veica pétniecisko darbu Vudro Vilsona centra
Kenana institGta Vasingtona.

DZORDANS T. KUKS ir véstures docents Rietumvird#inijas Veslejana koledza

_____

cum laude 2005. gada, iegtstot bakalaura gradu vésturé un politikas zinatné. Kuku
ieintereséja Latvijas vésture, pavadot laiku Latvija 2004. gada studiju apmainas
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programmas ietvaros. Magistra gradu Kuks ir ieguvis Nebraskas universitaté
2007. gada. Vipa diplomdarbs “The Legacy of ‘Vadonis’ Ulmanis: Karlis Ulmanis,
Past, Present, and Future” ieguva otro augstako novértéjumu magistra diplomdarbu
kategorija. 2014. gada Kuks ieguva doktora gradu masdienu Eiropas vésturé TenesI
universitaté Noksvila ar disertaciju “The Dictator without a Uniform: Karlis Ulma-
nis, Agrarian Nationalism, Transnational Fascism, and Interwar Latvia.” Kuka pub-
likacijas ietver A Century of Sports at the University of Nebraska at Kearney (Charles-
ton, SC: Arcadia Publishing, 2007), lidzautors Marks Elliss, un vairakus rakstus un
viedoklus, kas ir paradijusies tados izdevumos ka Fascism: The Journal of Comparative
Fascist Studies, Nationalities Papers: The Journal of Nationalism and Ethnicity un citos.

ANDREJS PLAKANS ir emeritéts Aiovas valsts universitites (ASV) profesors.
Vipa jaunaka gramata ir A Concise History of the Baltic States (Kembridzas univer-
sitates apgads, Kembridza, 2011) (tulkojums krieviski Kpamxas ucmopus cmpan
Baamuu, Vesb Mir apgads, Maskava, 2016).

DIANA POTJOMKINA ir pétniece Latvijas Arpolitikas institata un lektore Ri-
gas Stradina universitaté. Vina ir stradajusi ari par projektu vaditaju un padomnie-
ci Eiropas Kustiba Latvija un ka tris Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komitejas
atzinumu eksperte. Ieguvusi Rigas Stradina universitates magistra un bakalaura gra-
dus, abus ar izcilibu. 2015./2016. akadémisko gadu vina pavadija Dzordza Meisona
universitaté ASV ka viespétniece Fulbraita programmas ietvaros. Dianas Potjomki-
nas galvenas pétnieciskas intereses ietver Latvijas arpolitiku un eiropeizacijas proce-
sus; Latvijas attiecibas ar ASV un NVS/Austrumu partneribas valstim; ES un ASV
aréjas attiecibas; ka ari sabiedribas lidzdalibu lémumu pienemsana.

GUNDA REIRE ir Starptautisko pétijumu centra direktore un darbojas ka vies-
lektore Rigas Juridiskaja augstskola. Apvienojot politikas akadémisko un praktisko
jomu, vina ir pildijusi Stratégiskas analizes komisijas, kas darbojas prezidentes Vai-
ras Vikes-Freibergas pasparné, priek§sédétajas vietnieces pienakumus. Tapat bijusi
Saeimas priek§sédétajas biroja vaditaja un vairaku ministru padomniece. Vinas pét-
nieciskas intereses aptver starptautisko dros$ibu, daudzpuséjo politiku, Krievijas stu-
dijas, ANO globalo politiku, ka ari starptautiska miera uzturésanu. Vina ir vairaku
pétniecisko rakstu krajjumu zinatniska redaktore un autore publikacijam par Latvijas
arpolitiku un starptautisko mieru un drosibu.

ANDRIS SPRUDS ir Latvijas Arpolitikas institita direktors un ari profesors Ri-
gas Stradina universitaté. Andris Sprads ir ieguvis magistra gradu Centraleiropas
vésturé Centraleiropas Universitaté Budapes$ta, Ungarija, un starptautiskajas at-
tiecibas Latvijas Universitaté. Vin$ ari ir ieguvis Ph. D. politikas zinatné Jagelonijas
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Universitaté (Krakova, Polija). Andris Sprids ir bijis aicinatais students un pétnieks
Kolumbijas, Dzona Hopkinsa, Oksfordas un Upsalas universitatés, ka ari Norvégijas
Starptautisko attiecibu institata un Japanas Energijas ekonomikas institata. Vina gal-
venas pétnieciskas intereses ietver energijas drosibu un politiku Baltijas jaras regio-
na, postpadomju valstu iek$politiku un arpolitiku, ka ari transatlantiskas attiecibas.

VALTERS SCERBINSKIS ir Dr. hist., vésturnieks, Nacionals enciklopédijas
galvenais redaktors. Ilglaicigi bijis Rigas Stradina Universitates Eiropas studiju fakul-
tates docents, pasniedzis kursus politikas zinatné un politiskaja vésture. Veicis péti-
jumus par Latvijas un Zieme]valstu attiecibam Starpkaru perioda (promocijas darbs:
“Somija Latvijas arpolitika 1918.-1940. g.”), ari par §i perioda Latvijas iekgpolitiku.

JANIS TAURENS ir Latvijas Universitates Véstures un arheologijas nodalas
asociétais profesors. Véstures doktors (LU, 1999). LU Latvijas PSR Valsts drogibas
komitejas zinatniskas izpétes komisijas loceklis (kop$ 2014.), Latvijas un Krievijas
kopéjas vésturnieku komisijas loceklis (kop$ 2012.). LU Filozofijas un sociologijas
institita vadogais pétnieks (2010-2016). Akadémiska zurnala Latvijas Universitates
Zurndls. Vésture redaktors (kop$ 2016.). Kolektivas 3 séjumu monografijas Latvijas
arpolitika un diplomatija 20. gadsimta lidzautors. Zinatniskas intereses: Latvijas ar-
politikas vésture, Latvijas politiska vésture kop$ neatkaribas atjaunosanas, Latvijas
masdienu véstures historiografija.



